Offentliche Bekanntmachung
des Regierungsprasidiums Stuttgart

Das Regierungsprasidium Stuttgart hat der EnBW Energie Baden-Wirttemberg AG in
70567 Stuttgart mit Bescheid vom 25.01.2023, Az.: RPS54_1-8823-1722/29/2, den immis-
sionsschutzrechtlichen Vorbescheid flr die Errichtung und den Betrieb einer Gasturbinen-
anlage sowie einer HeiBwasserkesselanlage (Fuel-Switch-Anlage) und eine 1. immissions-
schutzrechtliche Teilgenehmigung flr die Errichtung von Gebauden und baulichen Anla-
gen der Fuel-Switch-Anlage erteilt.

Die Entscheidung (ohne Anlagen und Kostenentscheidung) wird nach § 10 Abs. 8a BIm-
SchG auf den nachfolgenden Seiten bekanntgemacht.

Das maldgebliche BVT-Merkblatt fir die Anlage ist das ,Merkblatt tGiber beste verfligbare
Techniken fur Grof3feuerungsanlagen (Stand 31.07.2017)".

Regierungsprasidium Stuttgart (Referat 54.1), den 08.03.2023
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EnBW Energie Baden-Wirttemberg AG, Kraftwerk Stuttgart-Minster, Voltastralie 45,
70376 Stuttgart;

Immissionsschutzrechtlicher Vorbescheid flir die Errichtung und den Betrieb einer
Gasturbinenanlage sowie einer Heillwasserkesselanlage (Fuel-Switch-Anlage) und
einer 1. immissionsschutzrechtlichen Teilgenehmigung flr die Errichtung von Gebau-
den und baulichen Anlagen der Fuel-Switch-Anlage

Antrag vom 04.02.2022, zuletzt erganzt am 19.12.2022

Anlagen
1 Abschrift der Entscheidung
Antragsunterlagen (Fertigung 1, 8 Ordner) mit Genehmigungsvermerk

Anhang Abkurzungs- und Fundstellennachweis
Hinweise des Baurechtsamts

Sehr geehrte Damen und Herren,

Sie erhalten auf lhren Antrag folgenden

Vorbescheid und 1. Teilgenehmiqung

Dienstgebdude Ruppmannstr. 21 - 70565 Stuttgart
Telefon 0711 904-0 - Telefax 0711 782851-15001 /0711 904-11190

e abteilung5@rps.bwl.de - www.rp.baden-wuerttemberg.de - www.service-bw.de

Haltestelle Bahnhof Stuttgart-Vaihingen - Parkmoglichkeit Tiefgarage



AA1

A1A1

A1.2

Entscheidung

Vorbescheid

Die EnBW Energie Baden-Wurttemberg AG (EnBW) in 70567 Stuttgart er-
halt auf ihren Antrag vom 04.02.2022, zuletzt erganzt am 19.12.2022, den

immissionsschutzrechtlichen Vorbescheid,

dass am Standort der EnBW in Stuttgart-Munster, Voltastrae 45 in 70376
Stuttgart, fur die Errichtung und den Betrieb von zwei erdgasgefeuerten
Gasturbinen mit zusatzgefeuerten Abhitzekesseln sowie drei bivalent mit
Erdgas und Heizdl EL schwefelarm gefeuerten HeilRwasserkesseln (Fuel-
Switch-Anlage) die genehmigungsrechtlichen Voraussetzungen

e gemal §6 Abs. 1 Nr.1i.V.m. § 5 Abs. 1 Nr. 1 -4 BImSchG (immissi-
onsschutzrechtliche Grundpflichten),

e gemal §6 Abs. 1 Nr. 2, 1. Alt. BImSchG i.V.m. den naturschutzrechtli-
chen Vorschriften und

e gemal §6 Abs. 1 Nr. 2, 1. Alt. BImSchG i.V.m. § 4 TEHG (Emission
von Treibhausgasen - hier CO2)

auf Grundlage der unter Abschnitt B aufgefihrten und mit Genehmigungs-
vermerk des Regierungsprasidiums Stuttgart versehenen Antragsunterla-
gen und den unter Abschnitt C.1 genannten Voraussetzungen und Vorbe-
halten vorliegen.

Daruber hinaus hat die gemaf’ § 9 Abs. 1 BImSchG gebotene vorlaufige
Gesamtbeurteilung der Antragsunterlagen ergeben, dass andere 6ffentlich-
rechtliche Vorschriften sowie die Belange des Arbeitsschutzes der Errich-
tung und dem Betrieb der Anlage nicht entgegenstehen (§ 6 Abs. 1 Nr. 2
BImSchG).



Hinweise zum Vorbescheid (§ 23 Abs. 3 der 9. BImSchV):

A.2

A2A1

A211

Der Vorbescheid wird unwirksam, wenn die Antragstellerin nicht inner-
halb von zwei Jahren nach Eintritt der Unanfechtbarkeit die Genehmi-
gung zum Betrieb der Fuel-Switch-Anlage beantragt; die Frist kann auf
Antrag bis auf vier Jahre verlangert werden (§ 9 Abs. 2 BImSchG).

Der Vorbescheid berechtigt nicht zur Errichtung der Anlage oder von
Teilen der Anlage.

Der Vorbescheid ergeht unbeschadet der behoérdlichen Entscheidun-
gen, die nach § 13 BImSchG nicht von der Genehmigung eingeschlos-
sen werden.

1. Teilgenehmigung

Der EnBW Energie Baden-Wirttemberg AG (EnBW) in 70567 Stuttgart
wird auf ihren Antrag vom 04.02.2022, zuletzt erganzt am 19.12.2022, die

1. immissionsschutzrechtliche Teilgenehmigung

fur die Errichtung folgender Gebaude und baulicher Anlagen der Fuel-
Switch-Anlage am Standort der EnBW in Stuttgart-Munster in 70376 Stutt-
gart, VoltastralRe 45, Flurstlck-Nr.: 353,

Fernwarmegebaude als Stahlbaukonstruktion mit Stahlblechfassade
und umlaufendem Betonsockel (mit integriertem Schaltanlagenraumen
und Niederspannungstransformatorenraumen in Massivbau-Ausfuh-
rung (Stahlbeton) und den Eigenbedarfstransformatoren),

Haupttreppenturm mit Aufzug in Massivbau-Ausflihrung (Stahlbeton),
Zuganglichkeit zu samtlichen Ebenen des Gasturbinengebaudes und
des Fernwarmegebaudes — Ausgestaltung als Fluchttreppenturm,



A21.2

e Gasturbinengebaude als Stahlbaukonstruktion mit Stahlblechfassade
und umlaufenden Betonsockel,

e Trafowannen incl. Brandwanden zur Aufstellung der Maschinentrans-
formatoren (alle als Oltransformatoren),

e Entladetasse mit Leichtstoffabscheideanlage zur Entladung von Am-
moniakwasser,

e Fundamente und Errichtung der Schornsteine zur Rauchgasableitung,

e Fundamente zur Aufstellung der Heil3wasserspeicher zur Druckhaltung
der Fernwarmenetze,

e Fundamente zur Aufstellung der Ammoniakwasserspeicher,
o Zwei Gasverdichtergebaude fur die beiden Gaskompressionsanlagen,

e Rohrbrucke zur Anbindung der Fernwarmenetze inkl. Fundamente und
Uberfiihrung Uber die NeckartalstraRe sowie eine Rohrbriicke zwi-
schen Maschinenhaus 2 zum Bestandsgebaude des Maschinenhauses
2 Uber wenige Meter des Betriebsgelandes,

e Errichtung eines Altollagers als Zeltkonstruktion (Leichtbauhalle)
zur temporaren Verlegung des bestehenden Altollagers wahrend der
Umsetzung des Vorhabens,

e 34 Stellplatze entlang der Betriebsstral’e (Verlangerung der Volta-
strale) im Zuge der Stralensanierung,

und draber hinaus fur den Betrieb des Altdllagers zur temporaren Verle-
gung des bestehenden Altdllagers wahrend der Umsetzung des Vorha-

bens, befristet bis 31.12.2025,

erteilt.
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A222

A223

Folgende Entscheidungen werden gemal § 13 BImSchG durch die 1. im-
missionsschutzrechtliche Teilgenehmigung konzentriert:

Die Baugenehmigung nach §§ 2 und 49 ff. LBO fur die Errichtung der o0.g.
Gebaude und baulichen Anlagen der Fuel-Switch-Anlage, nicht jedoch die

Baufreigabe nach § 59 Abs. 1 LBO.

Von folgenden Vorschriften werden fur die Fuel-Switch-Anlage Ausnahmen,
Abweichungen und Befreiungen im Rahmen der Baugenehmigung erteilt

- fur die 0.9. Gebaude und baulichen Anlagen der Fuel-Switch Anlage

(ohne Leichtbauhalle):

§ 5 Abs. 3LBO

§ 4 GavO

§ 7 Abs. 1 Nr. 1 LBOAVO
§ 7 Abs. 8 LBOAVO
Abschnitt 6.2 IndBauRL
Abschnitt 5.5 IndBauRL
Abschnitt 5.10.2 IndBauRL

Abschnitt 5.7.1 IndBauRL

- fur die Leichtbauhalle:

§ 36 Abs.13 LBO

Uberdeckung von Abstandsflachen
Stellplatzbreite und Stellplatzlange
Einrichtung auflerer Brandwande
Offnungen in Brandwanden
Gebaudebreite 40 m

Flache Einbauten

Brandwande mind. 0,5 m uber Dach
fuhren

Anzahl der naturlichen Rauchabzugs-
anlagen

Nachweis mindestens einer Toilette
je Nutzungseinheit

Nach § 5 Abs. 1 Baumschutzsatzung der Landeshauptstadt Stuttgart
(BSchS) wird fur Baumfallarbeiten die Befreiung von den Verboten des § 3
BSchS fur die Baume mit den Nummern 84, 85, 86, 87, 88, 89, 90, 92, 93,
94, 95, 98, 99, 100, 101, 109, 172, 242, B3, 3, 4, 174, 176, 177 (betreffend
das Bauvorhaben Fuel Switch) und 70, 71, 114 (Verkehrssicherheit) und 111,
165, 166 (Zuwegung) erteilt.
Hinweis:

Eine separate Entscheidung ist gemal} § 5 Abs. 2 BSchS nicht notwendig.



A.2.24 Nach § 5 Abs. 1 Baumschutzsatzung der Landeshauptstadt Stuttgart
(BSchS) wird fur den Eingriff in den Wurzelbereich (naturliche Kronentraufe
zuzlglich 1,5 m) bei der Strallensanierung und Herstellung der Stellplatze
entlang der Betriebsstralde die Befreiung von den Verboten des § 3 BSchS
fur die Baume mit den Nummern 44, 46, 48, 50, 51, 53, 67, 68, 72, 73, 78,
113, 115, 116, 117 und 118 erteilt.

Hinweis:
Eine separate Entscheidung ist gemal § 5 Abs. 2 BSchS nicht notwendig.

A.2.2.5 Furdie Erstellung der Stellplatze im Parkfeld 1 Gebaude D im sudlichen
Teil wird jeweils eine Befreiung von der Festsetzung ,Verkehrsflache/Geh-
weg“ der rechtsverbindlichen Bebauungsplane 1964/68 und 1967/48
(Neckartalstra3e Cannstatt Plan 2 vom 13.07.1967) erteilt.

A.2.2.6  Fur die Uberschreitung der festgesetzten Baumassenzahl von 9,0 um
17,24% betreffend das Flurstick 353 (Bebauungsplan 1967/48 (Neckartal-
stralde Cannstatt Plan 2 vom 13.07.1967)) wird eine Befreiung befristet bis
31.12.2029 erteilt.

A.2.2.7  Fur die Nutzung des Flursticks 334 (Bebauungsplan 1964/68) als tempo-
rares Altollager (Leichtbauhalle) wird eine Befreiung von der Festsetzung
,Gemeinbedarf, Zweckbestimmung Abwasserreinigungsanlage” des Be-
bauungsplans befristet bis zum 31.12.2025 erteilt.

A228 Gemall §45 Abs. 7 S. 1 Nr. 5 BNatSchG wird die Ausnahme vom Verbot
des § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG betreffend das Toten wildlebender Tiere
besonders geschutzter Arten, vorliegend beschrankt auf Mauereidechsen,
fur das Fuel-Switch-Projekt erteilt.

A229 Gemal § 4 Abs. 3 Nr. 2 BArtSchV wird die Ausnahme vom Verbot des
§ 4 Abs. 1 Nr. 1 BArtSchV, beschrankt auf den Fang von Mauereidechsen
mittels Schlingen und Kastenfallen, fur das Fuel-Switch-Projekt erteilt.

A.2.2.10 Gemal § 45 Abs. 7 S. 1 Nr. 5 BNatSchG wird die Ausnahme vom Verbot des
§ 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG betreffend die Zerstérung von Fortpflanzungs-



Hinweis:

A23

A24

A25

A26

A2.7

A28

A29

oder Ruhestatten wildlebender Tiere besonders geschutzter Arten, vorlie-
gend beschrankt auf Mausebussarde, fur das Fuel-Switch-Projekt erteilt.

Die 1. immissionsschutzrechtliche Teilgenehmigung wird unbeschadet der
behdrdlichen Entscheidungen erteilt, die gemal § 13 BImSchG nicht von
der Genehmigung eingeschlossen werden (§ 21 Abs. 2 der 9. BImSchV).

Bestandteile dieser Entscheidung sind die in Abschnitt C.2 festgelegten In-
halts- und Nebenbestimmungen.

Die unter Abschnitt B genannten und mit Genehmigungsvermerk des Re-
gierungsprasidiums Stuttgart versehenen Antragsunterlagen sind Bestand-
teil dieser Entscheidung.

Die unter Ziffer A.2.4 genannten Antragsunterlagen sind mafRgebend flir die
Errichtung der Gebaude und baulichen Anlagen der Fuel-Switch-Anlage,
soweit in den Inhalts- und Nebenbestimmungen in Abschnitt C.2 dieser Ent-
scheidung keine abweichenden Regelungen getroffen werden.

Die 1. Teilgenehmigung erlischt, wenn nicht innerhalb von drei Jahren nach
Bestandskraft dieser Entscheidung mit der Errichtung der Anlage begonnen
wurde.

Die Entscheidung des Regierungsprasidiums Stuttgart Uber die Zulassung
des vorzeitigen Beginns vom 31.10.2022, Az.: RPS54 1-8823-1722/23/6,
erlischt mit dieser Genehmigung.

Mit gesicherter Inbetriebnahme der Gasturbinenanlage und der HeilRwas-
serkesselanlage (Fuel-Switch-Anlagen) sind die Feuerungsanlagen (die
Kohlekessel 12, 15, 25 und die Gasturbinen 16, 17, 18) des bestehenden
Heizkraftwerks stillzulegen.

Die sofortige Vollziehung dieser Entscheidung gemafR §§ 80 Abs. 2 Satz 1
Nr. 4 i.V.m. 80a Abs. 1 Nr. 1 VwGO wird angeordnet.



A3

B.

Gebiuhr

Fir diese Entscheidung wird eine Gebuhr in Hohe von - € festge-
setzt.

Antragsunterlagen

Ordner 1 (von insgesamt 8):

1.2

1.3

Allgemeine Unterlagen (Abschnitt 0):

Anschreiben Antrag auf immissionsschutzrechtlichen Vorbescheid und 1. Teil-
genehmigung zum Vorhaben Fuel-Switch des HKW der EnBW v. 03.06.2022,
6 Seiten

Anschreiben Antrag auf immissionsschutzrechtlichen Vorbescheid und 1. Teil-
genehmigung zum Vorhaben Fuel-Switch des HKW der EnBW vom
03.06.2022

Freistellungserklarung vom 03.06.2022, 1 Seite

Informativ: Ordnerverzeichnis vom 23.11.2022, 4 Seiten

1.4
1.5

1.6

2.2
2.3
24
25

Formblatt 1 Inhaltstubersicht, 2 Seiten

Inhaltsverzeichnis des Antrags zum Vorhaben Fuel-Switch Minster vom
23.11.2022, 11 Seiten

Ubersicht der verwendeten Abkiirzungen und Glossar v. 31.05.2022, 3 Seiten

Antraq (Abschnitt 1):

Vorhabenbeschreibung zum Antrag auf Vorbescheid und 1. Teilgenehmigung
vom 15.10.2022, Deckblatt plus 26 Seiten

Formblatt 1 Antrag v. 02.06.2022, 6 Seiten

Anderungsschreiben zur beantragten Stellplatzanzahl vom 18.08.2022, 3 S.

Anpassung Berechnung Stellplatzanzahl, Ubersicht
Lageplan Stellplatzkonzept vom 03.11.2022, Malstab 1:1000

Standort- und Umgebung (Abschnitt 2):
Standort- und Umgebungsbeschreibung v. 15.10.2022, Deckblatt plus 32 S.In-
formativ: Anhange Inhalt, Abschnitt 2 - Anlagen, 2 Seiten







3.2

3.3

3.4

3.5

3.6

3.7

3.8

3.9

3.10

3.11

3.12

3.13

3.14

3.15

3.16

3.17

3.18

3.19

3.20

3.21

3.22

3.23
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Topografische Karte, Maf3stab 1:25.000 v. 14.12.2021, 1 Seite
Liegenschaftskarte, Malstab 1:2.000 v. 05.10.2022, 1 Seite

Amtliche Karte, Maf3stab 1:5.000 v. 05.10.2022, 1 Seite

Lageplan Gebaudeplan, 1 Seite

Gebaudeplan Ruckbau 2022/2023, 1 Seite

Lageplan Vorhabenbereiche v. 31.05.2022, 1 Seite

Lageplan Hochwassersituation, MalRstab 1:2.500 v. 05.10.2022, 1 Seite
Lageplan Trafos alt, 1 Seite

Lageplan Trafos neu, 1 Seite

Gebaudeplan Ruckbau nach Fuel-Switch, 1 Seite

Flursticks- und Eigentumsnachweis Flurstuck 353, Gemarkung Cannstatt v.
10.12.2021, 3 Seiten

Flurstiucks- und Eigentumsnachweis Flurstuck 54/1, Gemarkung Munster v.
10.12.2021, 1 Seite

Flursticks- und Eigentumsnachweis Flurstick 334, Gemarkung Cannstatt v.
10.12.2021, 1 Seite

Flurstiucks- und Eigentumsnachweis Flurstuck 306, Gemarkung Cannstatt v.
10.12.2021, 1 Seite

Flurstiucks- und Eigentumsnachweis Flurstuck 98, Gemarkung Mlnster v.
10.12.2021, 1 Seite

Flursticks- und Eigentumsnachweis Flurstick 452, Gemarkung Cannstatt v.
10.12.2021, 1 Seite

Flurstucks- und Eigentumsnachweis Flurstuck 449, Gemarkung Cannstatt v.
10.12.2021, 1 Seite

Konzept zur Vermeidung von Schaden im Hochwasserfall v. Marz 2014

mit Anhang 1- Liste der uberflutungsgefahrdeten VAwS-Anlagen -, 30 Seiten
Lageplan mit Darstellung der Baugrundaufschlisse und Probepfahle, Malstab
1:500 v. 03.03.2022, Plan-Nr.: 0-01-004, 1 Seite

Ubersichtslageplan UG Neubebauung, Grundwasserstande 25.10.2021, MaR-
stab 1:750 v. 10.02.2022, 1 Seite

Schematischer Geotechnischer Schnitt A-A, Baugrunderkundung 2020 (alter
Planungsstand), Maf3stab: 1:100 v. 15.09.2020, Anlagen-Nr. 2.1, 1 Seite
Schematischer Geotechnischer Schnitt B-B, Baugrunderkundung 2020 (alter
Planungsstand), Maf3stab: 1:100 v. 15.09.2020, Anlagen-Nr.: 2.2, 1 Seite
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Anlagen- und Betriebsbeschreibung (Abschnitt 3):
Anlagen- und Betriebsbeschreibung v. 31.05.2022, Deckblatt plus 36 Seiten

Informativ: Anhange Inhalt, Abschnitt 3 - Anlagen, 2 Seiten

4.2
4.3
4.4
4.5
4.6

4.7
4.8
4.9
4.10

4.1
412
413
4.14
4.15
4.16
417
4.18

4.19

Formblatt 2.1 Anlagenteile v. 02.06.2022, 7 Seiten

Formblatt 2.2 Einsatzstoffe v. 25.11.2022, 12 Seiten

Verfahrensschema Betriebseinheiten Bestand HKW v. 26.01.2022, 1 Seite
Verfahrensschema Betriebseinheiten Fuel-Switch v. 02.06.2022, 1 Seite
Gesamtanlageplan Betriebseinheiten, Mal3stab 1:800 v. 01.06.2022, 1 Seite

Bauantrag Ansicht Sidwest, Mal3stab 1:100 v. 10.03.2022

Bauantrag Ansicht Nordwest und Stdost, Mal3stab 1:100 v. 10.03.2022
Bauantrag Ansicht Nordost, Malstab 1:100 v. 10.03.2022

Bauantrag Rohrbriucken Grundrisse Erd-/ Obergeschoss Ansicht Sidwest
Querschnitt S-09, Mal3stab 1:100 vom 20.10.2022

Bauantrag Langsschnitt S-01, Maf3stab 1:100 v. 10.03.2022

Bauantrag Langsschnitt S-02, Maf3stab 1:100 v. 10.03.2022

Bauantrag Querschnitt S-03 + S-04, Mal3stab 1:100 v. 10.03.2022
Bauantrag Querschnitt S-05 + S-06, Mal3stab 1:100 v. 10.03.2022
Bauantrag Querschnitt S-07 + S-08, Mal3stab 1:100 v. 10.03.2022
Bauantrag Grundriss Untergeschoss, Mal3stab 1:100 v. 10.03.2022
Bauantrag Grundriss Erdgeschoss, Mal3stab 1:100 v. 10.03.2022
Bauantrag Grundriss 1, Obergeschoss (Schaltanlagen), Mafstab 1:100 v.
20.01.2022

Bauantrag Dachaufsichten, MalRstab 1:100 v. 08.03.2022

(Anmerkung: 4.8 - 4.20: Duplikate siehe Bauantrag)

4.20

FlieRbilder (VerfahrensflieRbilder, GrundflieRbilder, Stoffstromschemata):

4.20.1 VerfahrensflieRbild inkl. Stoffstrome von und zu Fuel-Switch v. 28.01.2022,

1 Seite

4.20.2 Verfahrensschema Stoffstromschema v. 26.01.2022, 1 Seite
4.20.3 Prozessleitsystem PCS 7 v. 21.01.2022, 1 Seite
4.20.4 Ubersichtsschaltplan v. 18.01.2022, 1 Seite

4.21

Technische Beschreibungen:

4.21.1 Kurzbeschreibung Gasturbine SGT-800, 7 Seiten
4.21.2 Technische Beschreibung Wasserrohrkessel, 24 Seiten
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Ordner 2 (von insgesamt 8):

5 Alternativenprifung (Abschnitt 4):

5.1 Alternativenprufung v. 31.05.2022, Deckblatt plus 7 Seiten

Informativ: Anhange Inhalt, Abschnitt 4 - Anlagen, 1 Seite

5.2  Ubersichtsplan, MaRRstab: 1:1000 v. 31.05.2022

5.3 Fotodokumentation Uber den heutigen und kinftigen Flachengebrauch am
Standort, 23.06.2014, 15 Seiten

5.4  Lageplan Baufeldflachen, MalRstab 1:1000 v. 01.06.2022

6 Emissionen und Immissionen (Abschnitt 5):

6.1 Emissionen und Immissionen im Einwirkungsbereich der Anlage v. 23.11.2022,
Deckblatt plus 32 Seiten

Informativ: Anhange Inhalt, Abschnitt 5 - Anlagen, 1 Seite

6.2 Formblatt 3.1 Emissionen v. 02.06.2022, 5 Seiten

6.3 Formblatt 3.2 Emissionen v. 02.06.2022, 5 Seiten

6.4 Formblatt 3.3 Emissionen v. 02.06.2022, 5 Seiten

6.5 Formblatt 4 Schallquellen, 1 Seite

6.6  Schornsteinhéhenberechnung v. Mai 2022, Lohmeyer GmbH, Niederlassung
Karlsruhe, 3 Deckblatter plus 58 Seiten

6.7 Immissionsprognose v. 30.05.2022, TUV Sid Filderstadt, 60 Seiten und Re-
prasentativitatsprifung einer synthetischen reprasentativen AKTerm am Stand-
ort Stuttgart-Munster v. 11.02.2021 v. metSoft Gbr, Heilbronn, Deckblatt und
13 S.

6.8  Schalltechnische Stellungnahme vom 16.05.2022, TUV Sud, Filderstadt, hier:
Seiten 1 - 40 von 332 Seiten

6.9 Anhang | - Liste der Eingangsdaten - zur Schalltechnischen Stellungnahme,
hier: Seiten 40 - 43 von 332 Seiten

6.10 Anhang Il - Schallquellen - zur Schalltechnischen Stellungnahme, hier: Seiten
44 - 128 von 332 Seiten

6.11 Anhang Il - Prioritatenliste der Schallquellen - zur Schalltechnischen Stellung-
nahme, hier: Seiten 129 - 176 von 332 Seiten
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Ordner 3 (von insgesamt 8):

6 Emissionen und Immissionen (Abschnitt 5):

6.12 Fortsetzung Schalltechnische Stellungnahme v. 16.05.2022, TUV Siid, Filder-
stadt, Anhang IV - Detailberechnungen im Nachtzeitraum - hier: Seiten 176 —
332 von 332 Seiten

6.13 Erschutterungstechnisches Gutachten v. 10.09.2021, Terrana Geophysik, Dr.
Patzelt & Partner, MOssingen, 16 Seiten plus jeweils 3 Seiten Intervallaufzeich-
nungen und Wellenaufzeichnungen

Messung von Luftemissionen (Abschnitt 6):
6.14 Messung von Luftemissionen v. 31.05.2022, Deckblatt plus 4 Seiten

7 Abwasser (Abschnitt 7):

7.1 Abwasser vom 18.08.2022, Deckblatt plus 11 Seiten

Informativ: Anhange Inhalt, Abschnitt 7 - Anlagen, 1 Seite

7.2  Formblatt 5.1 Abwasser/Anfall vom 02.06.2022, 2 Seiten

7.3 Formblatt 5.2 Abwasser/Abwasserbehandlung vom 02.06.2022, 2 Seiten
7.4  Formblatt 5.3 Abwasser/Einleitung vom 02.06.2022, 2 Seiten

7.5 Lageplan Dachentwasserung vom 20.01.2022, Mal3stab 1:100

7.6  Lageplan Entwasserung v. 16.12.2021, Mal3stab 1:250

7.7  Lageplan Leitungsbau Ausfuhrung 2021 v. 25.05.2022, Mal3stab: 1:250

7.8  FlieRschemata Abwassertechnik:

7.8.1 Verfahrensschema Wassertechnik Fuel-Switch-Anlagen v. 30.05.2022, 1 Seite

7.8.2 FlieRschema Wasserver- und -entsorgung, Unterschiede 2003 zum Fuel-
Switch v. 31.05.2022, 1 Seite

7.9 Wasserschemata- und Bilanzen:

7.9.1 Wasserschema mit geanderter Zusammenfassung Betriebswasser, 1 Seite

7.9.2 Wasserschema mit Anderungen der Wasseraufbereitung, 1 Seite

7.9.3 Wasserschema mit Wasserbilanz Kohle- und Mullkessel, 1 Seite

7.9.4 Wasserschema mit Wasserbilanz der Ersatzkesselanlage und Millkessel, 1 Seite
7.9.5 Wasserschema mit Anderungen der Hauswasserversorgung, 1 Seite

7.9.6 Wasserschema mit Anderungen des Probenahmekiihlsystems, 1 Seite
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Ordner 4 (von insgesamt 8):

8
8.1

Umgang mit wassergefahrdenden Stoffen (Abschnitt 8):
Umgang mit wassergefahrdenden Stoffen (AwSV-Stoffe) v. 31.05.2022, Deck-
blatt plus 7 Seiten

Informativ: Anhange Inhalt, Abschnitt 8 - Anlagen, 2 Seiten

8.2
8.3

8.4

8.5

8.6

8.7

8.8

8.9

8.10

8.11

8.12

8.13

8.14

8.15

8.16

Formblatt 6.1 Ubersicht/Wassergefahrdende Stoffe v. 24.11.2022, 3 Seiten
Formblatt 6.2 Detailangaben/Wassergefahrdende Stoffe — Schmierstofflager in
Oldruckregelstation v. 31.10.2022, 3 Seiten

Formblatt 6.2 Detailangaben/Wassergefahrdende Stoffe — Abgasreinigung,
Ammoniakwasser-Versorgung und Rauchgasreinigung v. 31.10.2022, 3 Seiten
Formblatt 6.2 Detailangaben/Wassergefahrdende Stoffe — Speisewasserkondi-
tionierung des Abhitzekessel und Fernwarmekonditionierung der HeiRwasser-
kessel (FS), NaOH-Lager, v. 31.10.2022, 3 Seiten

Formblatt 6.2 Detailangaben/Wassergefahrdende Stoffe — Einsatz Maschi-
nendl, Maschinentransformatoren v. 31.10.2022, 3 Seiten

Formblatt 6.2 Detailangaben/Wassergefahrdende Stoffe — Schmierdlsystem
GT87, Schmierdlsystem GT88 v. 31.10.2022, 3 Seiten

Formblatt 6.2 Detailangaben/Wassergefahrdende Stoffe — Dachkuhler Maschi-
nenkuhlsystem und Dachkuhler der Kalteanlagen Anti-Icing-System in der GTA
vom 31.10.2022, 3 Seiten

Formblatt 6.2 Detailangaben/Wassergefahrdende Stoffe — HEL-Versorgung
(Erweiterung mit FS) vom 31.10.2022, 3 Seiten

Formblatt 6.2 Detailangaben/Wassergefahrdende Stoffe — Entladetasse vom
31.10.2022, 3 Seiten

Formblatt 6.2 Detailangaben/Wassergefahrdende Stoffe — temporares Ollager
vom 31.10.2022, 3 Seiten

Formblatt 6.2 Detailangaben/Wassergefahrdende Stoffe — temporares Abfallla-
ger vom 31.10.2022, 3 Seiten

Gutachterliche Stellungnahme Gesamtanlage (WHG/AwSV) von GTU Anla-
gensicherheit GmbH, Bericht Nr. GA1506-21-6 vom 24.11.2022, 41 Seiten
Schreiben GTU Anlagensicherheit GmbH vom 13.01.2023 zu Léschwasser-
ruckhaltung temporares Abfall / Altdlllager

Berechnung des Ruckhaltevolumens fur Lager-, HBV- und Abflllanlagen unter
Berucksichtigung der TRwS 131, 2 Seiten

Lager der AwSV-Stoffe der FS-Anlage im Erdgeschoss, 1 Seite
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8.17 Lager der AwSV-Stoffe der FS-Anlage im Obergeschoss, 1 Seite
8.18 Lager der AwSV-Stoffe der FS-Anlage im Dachgeschoss, 1 Seite

8.19 Stoffblatter:

8.19.1  Stoffblatt Erdgas v. 07.07.2020, 13 Seiten

8.19.2  Stoffblatt Heizdl Extra leicht nach DIN 51603 Teil 1 v. 21.03.2017, 19 Seiten

8.19.3 Stoffblatt Schmierdl (Renolin Eterna 46 SGV) v. 28.10.2020, 10 Seiten

8.19.4  Stoffblatt Transformatorendl TR8 v. 24.03.2015, 9 Seiten

8.19.5 Stoffblatt Verdichterreinigungsmittel Turbotect T-927 v. 23.12.2015, 6 Seiten

8.19.6  Stoffblatt Verdichterreinigungsfrostschutz Turbotect ARF-301 v.17.05.2015,
58S.

8.19.7  Stoffblatt Ammoniakwasser 24,9% v. 06.09.2018, 12 Seiten

8.19.8 Stoffblatt Natronlauge 50% v. 03.09.2015, 13 Seiten

8.19.9  Stoffblatt Ethylenglykol v. 23.12.2020, 13 Seiten

8.19.10 Stoffblatt Altdle v. 07.07.2020, 2 Seiten

8.19.11 Stoffblatt Batterieanlagen Blei-Saure (Vented Lead Acid Battery), 4/2018, 8.S

Ordner 5 (von insgesamt 8):

9 Abfalle (Abschnitt 9):

9.1  Abfalle v. 31.05.2022, Deckblatt plus 3 Seiten
Informativ: Anhange Inhalt, Abschnitt 9 - Anlagen, 1 Seite
9.2 Formblatt 7 Abfall v. 02.06.2022, 1 Seite

9.3 Entsorqungsfachbetriebszertifikate:

9.3.1 Nachweis nach der Gewerbeabfallverordnung (GewAbfV) fur die Schaal+Mul-
ler GmbH & Co.KG, vom 02.02.2022, 1 Seite

9.3.2 Zertifikat Entsorgungsfachbetrieb PUG Priif- und Uberwachungsgesellschaft
mbH flr die Schaal+Mduller GmbH & Co.KG, v. 02.02.2022, 37 Seiten

9.3.3 Zertifikat Entsorgungsfachbetrieb TUV Nord fiir die HIM GmbH v. 19.08.2022,
212 Seiten

9.3.4 Zertifikat Entsorgungsfachbetrieb TUV Siid Umweltgutachter GmbH fiir die
Baufeld-Ol GmbH v. 10.11.2021, 35 Seiten

10 Arbeitssicherheit (Abschnitt 10):
10.1 Arbeitssicherheit v. 31.01.2022, Deckblatt plus 10 Seiten
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Informativ: Anhange Inhalt, Abschnitt 10 - Anlagen, 1 Seite

10.2

11
11.1

12
121

Formblatt 8 Arbeitsschutz v. 31.05.2022, 3 Seiten

Betriebseinstellung (Abschnitt 11):

Betriebseinstellung v. 31.05.2022, Deckblatt plus 2 Seiten

Anlagensicherheit (Abschnitt 12):

Anlagensicherheit v. 31.01.2022, Deckblatt plus 2 Seiten

Informativ: Anhange Inhalt, Abschnitt 12 - Anlagen, 1 Seite

12.2
12.3

13
13.1

Formblatt 10.1 Anlagensicherheit Storfall-Verordnung v. 31.01.2022, 1 Seite
Formblatt 10.2 Anlagensicherheit/Sicherheitsabstand v. 31.01.2022, 1 Seite

Bauvorlagen und Brandschutz (Abschnitt 13.1):

Bauvorlagen und Brandschutz, vom 31.05.2022, Deckblatt plus 14 Seiten

Informativ: Anhange Inhalt, Abschnitt 13 - Anlagen, 4 Seiten

13.2
13.3
13.4
13.5
13.6
13.7
13.8
13.9

Bauantrag vom 02.06.2022, 4 Seiten

Baubeschreibung vom 02.06.2022, 4 Seiten
Bauleiterbestellung, 1 Seite

Handlungsvollmacht v. 06.06.2016 fur Hr. Bauernfeind, 2 Seiten
Statistik des Gasverdichtergebaudes 1, 6 Seiten

Statistik des Gasverdichtergebaudes 2, 6 Seiten

Statistik des Fernwarmegebaudes, 6 Seiten

Statistik des Gasturbinengebaudes, 6 Seiten

13.10 Abfallverwertungskonzept (Stand 08.07.2021) vom 03.02.2022, 5 Seiten

(Abschnitt 13.2)

13.11 Liegenschaftskarte, Mal3stab 1:2.000 vom 05.10.2022

13.12 Amtliche Karte, Maf3stab 1:5.000 vom 05.10.2022

13.13 Zeichnerischer Teil Lageplan Abstandsflachen, MalRstab 1:500 v. 05.10.2022
13.14 Zeichnerischer Teil Ubersichtsplan, MaRstab 1:1.000 v. 05.10.2022

13.15 Zeichnerischer Teil Lageplan, Mal3stab 1:500, vom 05.10.2022

13.16 Schriftlicher Teil Lageplan Baugrundstiick 353 v. 28.01.2022, 4 Seiten

13.17 Anlage zum Lageplan schriftlicher Teil, 1 Seite

13.18 Lageplan HQ-extrem, HQ-100, Mal3stab 1:2500 vom 05.10.2022
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(Abschnitt 13.3)

13.19

13.20

13.21

13.22

13.23

Bauantrag Grundriss Untergeschoss, Maldstab 1:100 vom 09.05.2022,
Nr.: A.Min.80.U00.CLH00001

Bauantrag Grundriss Erdgeschoss, Maf3stab 1:100 vom 09.05.2022,
Nr.: A.Min.80.U00.CLHO0002

Bauantrag Grundriss 1. Obergeschoss, Malistab 1:100 vom 20.01.2022
Nr.: A.Min.80.U00.CLHO0003

Bauantrag Dachaufsichten, Mal3stab 1:100 vom 09.05.2022,

Nr.: A.Min.80.U00.CLH00004

Bauantrag Langsschnitt S-01, Maf3stab 1:100 v. 09.05.2022,

Nr.: A.Min.80.U00.CLH00010

Ordner 6 (von insgesamt 8):

13
13.24

13.25

13.26

13.27

13.28

13.29

13.30

Fortsetzung Bauvorlagen und Brandschutz (Abschnitt 13.3):

Bauantrag Langsschnitt S-02, Mal3stab 1:100 v. 09.05.2022,

Nr.: A.Min.80.U00.CLH00011

Bauantrag Querschnitt S-03 + S-04, Mal3stab 1:100 v. 09.05.2022,
Nr.: A.Min.80.U00.CLHO0012

Bauantrag Querschnitt S-05 + S-06, Mal3stab 1:100 v. 09.05.2022,
Nr.: A.Min.80.U00.CLH00013

Bauantrag Querschnitt S-07 + S-08, Mal3stab 1:100 v. 09.05.2022,
Nr.: A.Min.80.U00.CLH00014

Bauantrag Ansicht Nordost, Mal3stab 1:100 v. 09.05.2022,

Nr.: A.Min.80.U00.CLH00020

Bauantrag Ansicht Nordwest und Stdost, Mal3stab 1:100 v. 09.05.2022,
Nr.: A.Min.80.U00.CLH00021

Bauantrag Ansicht Stidwest, Mal3stab 1:100 v. 09.05.2022,

Nr.: A.Min.80.U00.CLH00022

(Abschnitt 13.4)

13.31

Bauvorlagen und Brandschutz — Stellplatzberechnung und Erlauterungen zum
Parkplatzkonzept v. 31.05.2022, Deckblatt plus 8 Seiten

13.32 Stellplatzberechnung vor Fuel-Switch, 1 Seite

13.33

Lageplan Stellplatzkonzept vor Fuel-Switch, MaRstab 1:1000 v. 03.06.2022

13.34 Stellplatzberechnung mit Fuel-Switch, 1 Seite
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13.35 Lageplan Stellplatzkonzept mit Fuel-Switch, Mal3stab 1:1000 v. 19.05.2022

13.36 Lageplan Verkehrsanlagen Ausfuhrung 2021 v. 03.11.2022, Mal3stab 1:250
Nr.: 1907-16-410/4

13.37 Lageplan Leitungsbau Ausfuhrung 2021 v. 03.11.2022, M: 1:250,
Nr.: 1907-16-411/5

13.38 Regelquerschnitte Ausfuhrung 2021 v. 07.06.2022, M:1:50/20, Nr.: 1907-16-
415/2

(Abschnitt 13.5)

13.39 Bauantrag Dachentwasserung FS, Mal3stab 1:100 v. 20.01.2022,
Nr.: A.Min.80.U00.CLH0O0005

13.40 Ermittlung des Regenwasserabflusses v. 04.02.2022, 1 Seite

13.41 Lageplan Entwasserung FS, Mal3stab 1:250 v. 16.12.2021

13.42 Parkplatze Betriebsstralle - Lageplan Leitungsbau Ausfuhrung 2021 v.
25.05.2022, Malstab 1:250, Nr.: 1907-16-411/2

13.43 Bemessung der Auffangwannen fur Transformatoren, 1 Seite

(Abschnitt 13.6)

13.44 Baugrundgutachten (Geotechnischer Bericht) von CDM Smith Consult GmbH
v. 17.12.2021, 32 Seiten

13.45 Anlagen zum Baugrundgutachten:
Anlage 1.1: Ubersichtslageplan v. 25.08.2020, M 1:1000,
Anlage 1.2: Lageplan der Baugrundaufschlusse v. 28.08.2020, M 1:500

13.46 Anlagen zum Baugrundgutachten:
Anlage 2.1: Schematischer Geotechnischer Schnitt A-A v. 15.09.2020, M:
1:100
Anlage 2.2: Schematischer Geotechnischer Schnitt B-B v. 15.09.2020, M:
1:100

13.47 Anlagen zum Baugrundgutachten:
Anlage 3.1: Profile der Kernbohrungen KB 07 / DPH 07, KB 11 / DPH 11 v.
30.07.2020, 3 Seiten
Anlage 3.2: Profile Rammkernsondierungen RKS 01 / DPH 01, RKS 03 - RKS
06, 6 Seiten
Anlage 3.3: Fotodokumentation der Kernbohrungen KB 07 und KB 11, 3 Seiten
Anlage 3.4: Profile der bestehenden Grundwassermessstellen GWM 11 + 12,
GWM 55, 56, 58, 59, GWM 66 + 67, 9 Seiten
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13.48 Anlage 4.1 zum Baugrundgutachten:
Bodenmechanische Laborversuche, 9 Seiten

13.49 Anlagen zum Baugrundgutachten:
Anlage 5.1 - 5.3: Homogenbereiche fur Erdarbeiten, - fir Bohrarbeiten und fur
Ramm-, Ruttel- und Pressarbeiten, 4 Seiten

Ordner 7 (von insgesamt 8):

13 Bauvorlagen und Brandschutz (Abschnitt 13.7):

13.50 Brandschutznachweis von Hagen Ingenieurgesellschaft fur Brandschutz mbH,
v. 02.06.2022, 37 Seiten

13.51 Anhang Brandschutznachweis: Plan Grundriss Erdgeschoss v. 2.6.2021

13.52 Anhang Brandschutznachweis: Plan Grundriss 1. Obergeschoss v. 21.12.2021
13.53 Anhang Brandschutznachweis: Plan Grundriss Untergeschoss v. 21.12.2021

(Abschnitt 13.8)

13.54 Antrag auf Befreiung von den Verboten des § 3 der Baumschutzsatzung auf
privatem Grund v. 31.05.2022, 3 Seiten

13.55 Freiflachenplan Bestand VB 1 und VB 5 Teil 1/2, Maldstab 1:250 v. 30.05.2022

13.56 Freiflachenplan Bestand VB 1 und VB 5 Teil 2/2, Maldstab 1:250 v. 30.05.2022

13.57 Freiflachenplan Bestand VB 2, Mal3stab 1:250 v. 30.05.2022

13.58 Freiflachenplan Bestand VB 3 — AF 1, Mal3stab 1:250 v. 30.05.2022

13.59 Freiflachenplan Bestand = Planung VB 4, Mal3stab 1:250 v. 30.05.2022

13.60 Freiflachenplan Bestand AF 2 — AF 3, Maldstab 1:250 v. 30.05.2022

13.61 Erfassung Baumbestand und Bestimmung der Anzahl Ersatzpflanzungen im
Vorhaben Fuel-Switch v. 31.05.2022, 2 Seiten

13.62 Fotodokumentation der Bestandsbaume mit Vitalitatseinstufung und Ersatz-
baumvorschlag v. 31.05.2022, Deckblatt plus 29 Seiten

13.63 Freiflachenplan - Detail Planung VB 1 und VB 5 Teil 1/2, Mafstab 1:250 v.
27.09.2022

13.64 Freiflachenplan - Detail VB 1 und VB 5 Teil 2/2 Differenzierung der Baumfallun-
gen, Mal3stab 1:250 v. 27.09.2022

13.65 Freiflachenplan - Planung VB 1 und VB 5 Teil 1/2, Malistab 1:250 v.
31.10.2022

13.66 Freiflachenplan - Planung VB 1 und VB 5 Teil 2/2, Malistab 1:250 v.
27.09.2022
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13.67 Freiflachenplan - Planung VB 2, Mal3stab 1:250 v. 30.05.2022
13.68 Freiflachenplan - Planung VB 3 — AF 1, Maldstab 1:250 v. 30.05.2022
13.69 Freiflachenplan - Planung AF 2 — AF 3, Mal3stab 1:250 v. 30.05.2022

(Abschnitt 13.9)

13.70 Antrag auf Baugenehmigung zur Errichtung einer Leichtbauhalle fur den Zeit-
raum 01.01.2023 - 31.12.2025 (temporares Ollager) vom 12.08.2022, 4 S.

13.71 Baubeschreibung zur Leichtbauhalle vom 12.08.2022, 4 Seiten

13.72 Anlage zur Baubeschreibung - Stellplatzberechnung, 1 Seite

13.73 Statistik der Baugenehmigung, 4 Seiten

13.74 Lageplan schriftlicher Teil vom 12.08.2022, 4 Seiten

13.75 Anlage zum Schriftlichen Teil - Baumassenberechnung

13.76 Lageplan zeichnerischer Teil vom 12.08.2022, Mal3stab 1:500

13.77 Lageplan Abstandsflachen vom 12.08.2022, Maf3stab 1:500

13.78 Genehmigungsplan Leichtbauhalle, Grundriss, Schnitte, Ansichten vom
12.08.2022, Mafstab 1:100

13.79 Standsicherheitsberechnung Leichtbauhalle durch TUV Thiringen vom
17.04.2022, 6 Seiten

13.80 Angaben zu gewerblichen Anlagen vom 12.08.2022, 4 Seiten

13.81 Formblatt 6.2, Wassergefahrdende Stoffe - temporares Ollager vom
31.10.2022, 3 Seiten

13.82 Formblatt 6.2, wassergefahrdende Stoffe - temporares Abfalllager vom
31.10.2022, 3 Seiten

13.83 Formblatt 7, Abfall, vom 2.6.2022, 1 Seite

(Abschnitt 13.10)

13.84 Lageplan Rohrbrucke Querung Neckartalstralle vom 19.09.2022, M: 1:500

13.85 Bauantrag Rohrbricken: Plan Grundrisse Erd-/Obergeschoss - Ansicht Sud-
west - Querschnitt S-09 - vom 20.10.2022, Mal3stab 1:100

Ordner 8 (von insgesamt 8):

14 Natur, Landschaft, Bodenschutz (Abschnitt 14):

14.1 Natur, Landschaft, Bodenschutz v. 31.05.2022, Deckblatt plus 7 Seiten
Informativ: Anhange Inhalt, Abschnitt 14 - Anlagen, 1 Seite

14.2 Formblatt 9 Ausgangszustandsbericht (AZB) v. 31.05.2022, 3 Seiten
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14.4

14.5

14.6

14.7

14.8

14.9

14.10

14.11

14.12

14.13

15
15.1
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Fachbeitrag Vegetation/Biotoptypen von faktorgruen v. 30.05.2022, 26 Seiten
Biotoptypen Bestand, Mal3stab 1:2000 v. 30.05.2022, 1 Seite

Spezielle artenschutzrechtliche Prufung von faktorgruen v. 30.05.2022, 4
Deckblatter plus 56 Seiten

Artenschutzbericht: Vermeidungsmalinahmen Reptilienzaun von faktorgruen v.
28.06.2021, 3 Deckblatter plus 3 Seiten

Artenschutzbericht: Vermeidungsmafinahmen fur Mauereidechsen bei der Um-
gestaltung des Besucherparkplatzes von faktorgruen v. 16.09.2021, 5 Seiten
Ausgleich Ententeich: Lageplan Ausgleichsmafnahme, M 1:100, Ubersichts-
plan AusgleichsmalRnahme, Maldstab: 1:50, 1 Seite

Begrindung zum Antrag auf Erteilung einer artenschutzrechtlichen Ausnahme
nach § 45 Abs. 7 Nr. 5 BNatSchG — Umsiedlung von Mauereidechsen von fak-
torgruen v. 30.05.2022, 33 Seiten

Begrindung zum Antrag auf Erteilung einer artenschutzrechtlichen Ausnahme
nach § 45 Abs. 7 Nr. 5 BNatSchG — Fallung eines Horstbaumes des Mause-
bussards von faktorgruen v. 30.05.2022, 18 Seiten

Natura 2000-Vorprufungen FFH-Gebiete von faktorgruen v. 30.05.2022, 4
Deckblatter plus 25 Seiten

Formblatt zur Natura 2000 — Vorprufung in Baden-Warttemberg: FFH-Gebiete
von faktorgruen v. 30.05.2022, 8 Seiten

Formblatt zur Natura 2000 — Vorprufung in Baden-Warttemberg: Vogelschutz-
gebiet von faktorgruen v. 30.05.2022, 8 Seiten

Umweltvertraglichkeit (Abschnitt 15):
Umweltvertraglichkeit v. 31.05.2022, Deckblatt plus 3 Seiten

Informativ: Anhange Inhalt, Abschnitt 15 - Anlagen, 1 Seite

15.2
15.3

15.4

Formblatt 11 Umweltvertraglichkeitspriafung v. 31.05.2022, 1 Seite
UVP-Bericht von faktorgruen vom 30.05.2022, 12 Deckblatter plus 213 Seiten

Lageplane:

15.4.1 Lageplan Schutzgebiete im 3 km- Radius von faktorgruen, Mafstab: 1:25000

vom 12.03.2021
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Inhalts- und Nebenbestimmungen sowie Voraussetzungen,
Vorbehalte und Hinweise

Vorbescheid

Dieser Vorbescheid wird unter den nachfolgend aufgefihrten Vorausset-
zungen und Vorbehalten (§ 23 Abs. 2 Nr. 4 der 9. BImSchV) erteilt.

Immissionsschutz

Luftschadstoffe

Die 2 Gasturbinen mit nachgeschalteten Abhitzekesseln sind so zu betrei-
ben, dass wahrend der Betriebszeit die in den Tabellen 1 bis 3 fur ver-
schiedene Betriebszustande festgelegten Emissionsgrenzwerte, bezogen
auf das trockene Abgas im Normzustand und auf den jeweils angegeben
Volumengehalt an Sauerstoff im Abgas, nicht Gberschritten werden.

Fir die Anfahrzeiten der SCR-Katalysatoren werden in der Betriebsgeneh-
migung gesonderte Regelungen getroffen.

Emissionsgrenzwerte fur die Gasturbinen mit nachgeschalteten Abhitzekesseln,
Betriebszustand Gasturbine (GT) + Abhitzekessel (AHK) mit Zusatzfeuerung

Brennstoff: Erdgas

max. Feuerungswarmeleistung (FWL) je GT mit Zusatzfeuerung AHK: 190 MW

Abgasvolumenstrom bei Volllast je GT mit Zusatzfeuerung AHK: ca. 260.000 Nm?3 tr/h bei Bezugs-O2 (6 Vol.%)
Schornsteinhdhe (2 separate Kamine) jeweils: 63,4 m

MPZ
Bezugs-0:: JMW TMW HMW Mittelwert liber die
6 Vol.% Jahresmittelwert Tagesmittelwert | Halbstundenmittelwert Probenahmezeit
[mg/m?] [mg/m?] [mg/m?] [mg/m?]
kontinuierliche kontinuierliche kontinuierliche Periodische Messungen
Messungen Messungen Messungen alle 3 Jahre
CO - 220 440 -
NOx " 35 60 120 -
NHs 5 10 20 -
Formaldehyd - - 5

1) Stickstoffmonoxid und Stickstoffdioxid

, angegeben als Stickstoffdioxid
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Emissionsgrenzwerte fur die Gasturbinen mit nachgeschalteten Abhitzekesseln,
Betriebszustand Gasturbine (GT) + Abhitzekessel (AHK) ohne Zusatzfeuerung

Brennstoff: Erdgas

max. Feuerungswarmeleistung (FWL) je GT ohne Zusatzfeuerung AHK: 160 MW
Abgasvolumenstrom bei Volllast je GT ohne Zusatzfeuerung AHK: ca. 503.000 Nm? tr/h bei Bezugs-O2 (15 Vol.%)
Schornsteinhdhe (2 separate Kamine) jeweils: 63,4 m

MPZ
Bezugs-0:: JMW TMW HMW Mittelwert liber die
15 Vol.% Jahresmittelwert Tagesmittelwert | Halbstundenmittelwert Probenahmezeit
[mg/m?3] [mg/m?] [mg/m?] [mg/m?]
kontinuierliche kontinuierliche kontinuierliche Periodische Messungen
Messungen Messungen Messungen alle 3 Jahre
CO - 100 200 -
NOx 13 30 60 -
NHs 5 10 20 -
Formaldehyd - - - 5

) Stickstoffmonoxid und Stickstoffdioxid, angegeben als Stickstoffdioxid

Tabelle 3:

Emissionsgrenzwerte fiir die Gasturbinen mit nachgeschalteten Abhitzekesseln,
Betriebszustand Gasturbine (GT) im Bypassbetrieb ohne Zusatzfeuerung

(Umfahren des Abhitzekessels und des SCR-Katalysators);
zulassig max. 500 h/a je GT

Brennstoff: Erdgas

max. Feuerungswarmeleistung (FWL) je GT: 160 MW
Abgasvolumenstrom bei Volllast je GT: ca. 503.000 Nm? tr/h bei Bezugs-02 (15 Vol.%)
Schornsteinhéhe (2 separate Kamine) jeweils: 63,4 m

MPZ
Bezugs-02: JMW TMW HMW Mittelwert iiber die
15 Vol.% Jahresmittelwert Tagesmittelwert | Halbstundenmittelwert Probenahmezeit
[mg/m?] [mg/m?] [mg/m?] [mg/m?]
kontinuierliche kontinuierliche kontinuierliche Periodische Messungen
Messungen Messungen Messungen alle 3 Jahre
CO - 100 200 -
NOx " 30 40 80 -
Formaldehyd - - - 5

1) Stickstoffmonoxid und Stickstoffdioxid, angegeben als Stickstoffdioxid
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C.1.1.2 Die 3 HeiRwasserkessel sind so zu betreiben, dass wahrend der Betriebszeit
die in Tabelle 4 festgelegten Emissionsgrenzwerte, bezogen auf das trockene
Abgas im Normzustand und auf einen Volumengehalt an Sauerstoff im Abgas

von 3 %, nicht Uberschritten werden.

Die 3 Kessel durfen jeweils hochstens 1.500 Stunden je Kalenderjahr mit dem
Brennstoff Heizol EL schwefelarm betrieben werden. Mischfeuerungsbetrieb
(zeitgleicher Einsatz von Erdgas und Heizol EL schwefelarm) ist nicht zulassig.

Tabelle 4:
Emissionsgrenzwerte fur die HeiBwasserkessel

Brennstoffe: Erdgas, Heizdl EL schwefelarm (Reserve, zuldssig max. 1.500 h/a je Kessel)
Feuerungswarmeleistung (FWL) je Kessel bei Einsatz von Erdgas: 64 MW

bei Einsatz von Heizdl EL schwefelarm: 64 MW
Abgasvolumenstrom bei Volllast je Kessel bei Einsatz von Erdgas: ca. 72.000 Nm? tr/h bei Bezugs-02
Abgasvolumenstrom bei Volllast je Kessel bei Einsatz von Heizol EL schwefelarm: ca. 75.000 Nm? tr/h bei Bezugs-O2
Schornsteinhéhe (3 separate Kamine) jeweils: 60,4 m

a) Einsatz von Erdgas

Bezugs-0:: JMW TMW HMW
3 Vol.% Jahresmittelwert Tagesmittelwert Halbstundenmittelwert
[mg/m?] [mg/m?] [mg/m?]

kontinuierliche

kontinuierliche

kontinuierliche

Messungen Messungen Messungen

CO - 50 100

NOx 45 65 130

b) Einsatz von Heizdl EL schwefelarm
Bezugs-0:: JMW TMW HMW
3 Vol.% Jahresmittelwert Tagesmittelwert Halbstundenmittelwert
[mg/m?] [mg/m?] [mg/m?]
kontinuierliche kontinuierliche kontinuierliche

Messungen Messungen Messungen

CO - 80 160

NOx " 120 150 300

Gesamtstaub 10 10 20

) Stickstoffmonoxid und Stickstoffdioxid, angegeben als Stickstoffdioxid
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C.1.1.3 Die Emissionsgrenzwert-Anforderungen sind eingehalten, wenn kein Jah-
resmittelwert, kein Tagesmittelwert, kein Halbstundenmittelwert und kein
Ergebnis einer Einzelmessung (MPZ) den jeweiligen Emissionsgrenzwert
uberschritten hat.

C.1.1.4 Die Uberwachung der festgesetzten Emissionsgrenzwerte mittels kontinu-
ierlicher Messeinrichtungen bzw. durch wiederkehrende periodische Mes-
sungen einer nach § 29b BImSchG bekannt gegebenen Stelle richtet sich
nach den Vorgaben in den Tabellen 1 bis 4.

Larm

C.1.1.5 Der Beurteilungspegel der vom Betrieb des HKW Stuttgart-Munster nach
Fertigstellung der FS-Anlage ausgehenden Larmemissionen (einschlielich
Verkehrslarm auf dem Werksgelande) darf an den nachfolgend genannten
Immissionsorten die in Tabelle 5 festgelegten Immissionswerte nicht Gber-
schreiten:

Tabelle 5:
Zulassige Larm-Immissionswerte an den Immissionsorten IP 4 bis IP 6

Immissionsort Gebietseinstufung, Immissionswerte nachts
Schutzbediirftigkeit des in dB(A)
Immissionsortes

IP 4, Hofener Str. 82 (OG 3 N/W) WA 34
IP 5, Hartensteinstr. 36 (OG 3 S/O) WA 32
IP 6, Hartensteinstr. 8 (OG 3 S/O) MD 39

Ferner darf der Beurteilungspegel der vom Gesamtbetrieb des Kraftwerks
Stuttgart-Mulnster (einschliel3lich Mullverbrennungsanlage - RMHKW) nach
Fertigstellung der FS-Anlage ausgehenden Larmemissionen (einschlielich
Verkehrslarm auf dem Werksgelande) am Immissionsort IP 4, Hofener Str.
82 (OG 3 N/W) einen Immissionswert nachts von 37 dB(A) nicht Uber-
schreiten.

Der Beurteilungspegel ist nach den Vorgaben der TA Larm zu bilden.
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Die notwendige schalltechnische Detailplanung und die Realisierung der
Schallschutzmalinahmen der FS-Anlage sind sach- und fachgerecht nach
den Vorgaben der ,Schalltechnischen Stellungnahme fur die Errichtung
und den Betrieb von zwei Gasturbinen mit zusatzgefeuerten Abhitzekes-
seln und einer HeiRwasserkesselanlage der EnBW Energie Baden-Wart-
temberg AG am Standort Stuttgart-Minster* (TUV SUD Industrie Service
GmbH, Bericht-Nr. 3361774-01, 16.05.2022) durchzufuhren.

Die Detailplanung und die larmschutztechnische Bauausfuhrung der FS-
Anlage sind durch eine nach § 29b BImSchG bekannt gegebenen Stelle
begutachten und begleiten zu lassen.

Spatestens 12 Monate nach Beginn des Probebetriebes der FS-Anlage ist
von einer nach § 29b BImSchG bekannt gegebenen Stelle feststellen zu
lassen, ob die festgesetzten Larm-Immissionswerte eingehalten werden.
(Anmerkung: In der Betriebsgenehmigung werden Immissionswerte fur die
Immissionsorte IP 1 bis IP 8 im Tag- und Nachtzeitraum festgesetzt.)

Sofern wegen Fremdgerauschen eine Messung an den Immissionsorten
nicht oder nicht mit der erforderlichen Genauigkeit moglich ist, durfen die
Immissionspegel aus Nahfeldmessungen berechnet werden.

Die Messungen durfen nicht von derjenigen Stelle durchgefuhrt werden,
welche die Schallimmissionsprognose erstellt hat.

Der Bericht Uber die Larmmessungen ist dem Regierungsprasidium Stutt-
gart spatestens 3 Monate nach den Messungen vorzulegen.

Der Lieferverkehr mit LKWs (An- und Abtransport) ist nur an Werktagen in
der Zeit von 7.00 bis 19.00 Uhr zulassig.

Abweichend hiervon ist die Anlieferung von Heizdl EL bei Reservebetrieb
der HeiRwasserkessel auch an Sonn- und Feiertagen in der Zeit von 7.00
bis 19.00 Uhr zulassig.



C.1.2

C.1.21

C.1.22

-27-

Treibhausgasemissionen, Klimaschutz

Die genehmigte Anderung ist im Uberwachungsplan nach § 6 TEHG und
allgemein bei der Emissionsberichterstattung nach § 5 TEHG zu berick-
sichtigen.

Sofern eine Anlage eine kostenlose Zuteilung von Berechtigungen erhalt, ist
jahrlich Gber die Zuteilungsdaten zu berichten. Daflr ist das Einreichen eines
Zuteilungsdatenberichtes jahrlich bis zum 31.03. erforderlich.
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1. Teilgenehmiqung

Allgemeines

Wahrend der Baumalinahmen sind durch geeignete organisatorische Mal3-
nahmen sicherzustellen, dass die umweltrechtlichen Auflagen eingehalten
werden. Zur Riicksprache fiir die Uberwachungsbehorden ist ein An-
sprechpartner zu benennen. Besonderheiten sind dem Regierungsprasi-
dium Stuttgart und dem Amt fir Umweltschutz der Landeshauptstadt Stutt-
gart unverzuglich mitzuteilen.

Name, Email-Anschrift und Telefonnummer des vom Bauherrn benannten
Ansprechpartners sind dem Regierungsprasidium Stuttgart und dem Amt
fur Umweltschutz bis zum 31.01.2023 mitzuteilen.

Das Regierungsprasidium Stuttgart behalt sich vor, dass die 1. Teilgeneh-
migung bis zur Entscheidung Uber die weiteren Teilgenehmigungen mit
weiteren Inhalts- und Nebenbestimmungen verbunden werden kann.

Baurecht und Brandschutz zur FS-Anlage (ohne Leichtbauhalle; s.

hierzu C.2.3)

Die nachstehenden Nebenbestimmungen fiir den Baubeginn (§ 59
Abs. 1 LBO) sind vor der Baufreigabe (Roter Punkt) zu erfiillen.

Allgemeines Bauordnungsrecht

Der Bauherr hat dem Baurechtsamt der Landeshauptstadt Stuttgart die Na-
men und Anschriften des Bauleiters vor Baubeginn, der Fachbauleiter (so-
fern Fachbauleiter bestellt werden) vor Beginn der entsprechenden Arbei-
ten mitzuteilen; die Mitteilung ist auch von den Bauleitern zu unterschrei-
ben. Dies gilt bei einem Wechsel der Bauleiter entsprechend (§ 42 Abs. 3
LBO).
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Vor Baufreigabe muss die Standsicherheit fur die Gesamtkonstruktion
nachgewiesen sein. Fur die Prufung der Standsicherheit, unter Bertcksich-
tigung der Anforderungen des Brandschutzes an tragenden Teilen, sind
dem Prufamt fur Baustatik, Eberhardstral3e 33, 70173 Stuttgart eine Dar-
stellung des gesamten statischen Systems, die Konstruktionszeichnungen
und die Berechnungen vorzulegen.

Mit der Ausfuhrung des Vorhabens darf erst begonnen werden, wenn die
statische Berechnung geprift und nicht beanstandet ist.

Vor Baufreigabe muss der ausreichende Schallschutz nach DIN 4109 in
Verbindung mit der Verwaltungsvorschrift Technische Baubestimmungen
(VwV TB) des Ministeriums fur Umwelt, Klima und Energiewirtschaft im
Einvernehmen mit dem Ministerium fur Wirtschaft, Arbeit und Wohnungs-
bau in der jeweils geltenden Fassung nachgewiesen sein.

Fir die Prufung sind dem Prufamt fur Baustatik, Eberhardstralle 33,

70173 Stuttgart, Konstruktionszeichnungen und Berechnungen vorzulegen.
Mit der Ausfuhrung des Vorhabens oder von Bauteilen darf erst begonnen
werden, wenn die Nachweise gepruft und nicht beanstandet sind.

Vor Baufreigabe mussen folgende Baulasten eingetragen sein:
- Abstandsflachenbaulast auf FIst.Nr. 353/1

Tiefbau und Stadtentwasserung

Der Anschluss der Grundstucksentwasserung an die 6ffentlichen Abwas-
seranlagen und ihre Benutzung sowie eine wesentliche Anderung der Be-
nutzung bedurfen der Genehmigung nach § 8 der AbwS der Landeshaupt-
stadt Stuttgart.

Vor Baufreigabe sind Bauvorlagen mit einer Darstellung der Grundsttck-
sentwasserung gemal § 8 LBOVVO in 4-facher Fertigung dem Tiefbauamt
ISES der Landeshauptstadt Stuttgart, Hohe Str. 25, 70176 Stuttgart, vorzu-
legen.
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Mit den Bauarbeiten darf erst begonnen werden, wenn die Genehmigung
zum Anschluss an die offentlichen Abwasseranlagen und ihre Benutzung
bzw. eine wesentliche Anderung der Benutzung nach § 8 AbwS der Lan-
deshauptstadt Stuttgart erteilt wurde.

Vor Baufreigabe sind dem Tiefbauamt der Landeshauptstadt Stuttgart fur
die Prufung der Standsicherheit der Baugrubenbegrenzungen wie Bo6-
schungen (DIN 4084, 4124), Baugrubenwande (DIN 4124, 4125), Gebau-
deunterfangungen (DIN 4123), Ubersichts-, Schnitt- und Konstruktions-
zeichnungen und ggf. Berechnungen vorzulegen. Soweit bauliche Anlagen
auf Nachbargrundsticken betroffen sein kdnnen, sind auch fur diese bauli-
chen Anlagen entsprechende Nachweise vorzulegen.

Mit dem Tiefbauamt (GZ 66-9.22), Baubezirk 2 der Bauabteilung Neckar /
Filder, Dienststelle Neckar (Uberkinger Str. 15, 70372 Stuttgart, Tel.
0711/216-93249 oder 93246) ist ein Beweissicherungsverfahren fur die 6f-
fentliche Verkehrsflache im Bereich der geplanten Rohrbrticke / Baustel-
lenzufahrt / Baugrundstuck durchzufihren. Dem Baurechtsamt ist ein ent-
sprechender Nachweis vor Baufreigabe vorzulegen.

Hinsichtlich der geplanten Uberbauung von &ffentlichen Verkehrsflachen
mit einer Rohrbricke Uber die Neckartalstral3e ist vor Baufreigabe, in Ab-
stimmung mit dem Tiefbauamt Abteilung Strallen und Verkehr (GZ 66-
3.12, Hohe Str. 25, 70176 Stuttgart, Tel.: 0711/216-80147), mit der Abtei-
lung Verwaltung (GZ 66-1.3, Hohe Str. 25, 70176 Stuttgart, Tel.: 0711/216-
80096), eine Vereinbarung abzuschlie3en.

Die vorhandenen offentlichen Verkehrsflachen durfen fur Stitzen oder an-
dere feste Einbauten nicht in Anspruch genommen werden.

Stuttgarter StraBenbahnen AG (SSB)

Aufgrund der baulichen Situation - Uberquerung einer Oberleitung durch
die Rohrbriicke (Medientrager) - ist im Vorfeld ein Erdungskonzept mit der
SSB, Unternehmensbereich: Technische Infrastruktur, Stromversorgung,
Fahrleitungsmeisterei, festzulegen.
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C.2.2.11 Arbeiten im Gleisbereich der Stadtbahn sind vorher mit der SSB, Unterneh-
mensbereich , Technische Infrastruktur Baubereich Gleisbau®, abzustimmen.

Die nachstehenden Nebenbestimmungen sind bei der Ausfiihrung
des Vorhabens zu beachten.

Allgemeines Bauordnungsrecht

C.2.212 Vor Baubeginn bzw. vor Errichtung miussen Grundriss und Hohenlage
durch einen Sachverstandigen im Sinne von § 5 Abs. 2 LBOVVO festge-
legt sein.

C.2.2.13 Der Bauherr hat an der Baustelle den erteilten Baufreigabeschein anzu-
bringen. Der Bauherr hat in den Baufreigabeschein Name, Anschrift und
Rufnummer der Bauunternehmer flr die Rohbauarbeiten spatestens bei
Baubeginn einzutragen; dies gilt nicht, wenn an der Baustelle ein besonde-
res Schild angebracht ist, welches diese Angaben enthalt. Der Baufrei-
gabeschein muss von der offentlichen Verkehrsflache aus sichtbar ange-
bracht sein (§ 12 Abs. 2 LBO).

C.2.2.14 Beginn und Ende der Bauarbeiten sind der Baurechtsbehdrde der Landes-
hauptstadt Stuttgart schriftlich anzuzeigen (§ 66 Abs. 1 LBO) und dem Re-
gierungsprasidium Stuttgart mitzuteilen.

C.2.2.15 Nach Ausfuhrung des Erdgeschossbodens, spatestens jedoch vor Ausflh-
rung der Decke des daruber liegenden Geschosses, ist durch Vorlage ei-
ner Bestatigung eines Sachverstandigen i. S. v. § 5 Abs. 2 LBOVVO nach-
zuweisen, dass die ausgeflhrte Erdgeschossfullbodenhdhe (EFH), die
Hausgrundseiten und die Abstande zu den Grenzen mit den genehmigten
Bauplanen Ubereinstimmen.

C.2.2.16 Bis zur Fertigstellung des Rohbaus ist das durch die Baugenehmigung in den
Bauzeichnungen festgelegte Gelande (Rohplanum) planmafig anzulegen
(§ 10 LBO).
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Bei der Ausflihrung des Vorhabens sind die Vorschriften der DIN 18040-1,
Barrierefreies Bauen, Teil 1 6ffentlich zugangliche Gebaude, Planungs-
grundlagen, Ausgabe Okt. 2010, unter Zugrundelegung der Verwaltungs-
vorschrift Technische Baubestimmungen (VwV TB) des Ministeriums flr
Umwelt, Klima und Energiewirtschaft im Einvernehmen mit dem Ministe-
rium far Wirtschaft, Arbeit und Wohnungsbau in der jeweils geltenden Fas-
sung, einzuhalten (§ 39 Abs. 2 Ziffer 19 LBO).

Kfz-Stellplatze:

Nach Neuberechnung sind aufgrund des § 37 LBO und der Stuttgarter
Stellplatzsatzung fur Wohnungen fur das Baugrundstiick gesamt 110 Kfz-
Stellplatze erforderlich. Sie sind entsprechend der Einzeichnung im Lage-
plan und in den Bauzeichnungen, die Bestandteile der Baugenehmigung
sind, herzustellen. Die Kfz-Stellplatze mussen bis zur Nutzungsaufnahme
fertiggestellt sein. Sie durfen nicht zweckentfremdet benutzt werden.

Hinweis:

Davon sind 2 Kfz-Stellplatze fur die vier Wohnungen, 45 Kfz-Stellplatze fur
Blronutzung (nach Nutzflache Buro), 56 Kfz-Stellplatze fur die betriebli-
chen Anlagen (ermittelt nach Anzahl der Mitarbeiter - 158 MA und 120
standig vor Ort anwesenden Fremdfirmen-MA) und 7 Kfz-Stellplatze fur die
Nutzung im EG des Burogebaudes gemald Baugenehmigung vom
08.03.2012 (AZ: Neckar/Ca3/BA/ 2011/299) erforderlich.

Da sich die Gebaude/baulichen Anlagen V/Va/Vb/Vc Kohlelager (8 Mitar-
beiter), W Gesamtmullbunker (26 Mitarbeiter) und Wb Waage (4 Mitarbei-
ter) nicht auf dem Baugrundstick Flst.-Nr. 353 befinden, reduziert sich die
dort erforderliche Anzahl auf insgesamt 102 notwendige Kfz-Stellplatze (48
Kfz-Stellplatze fur die betrieblichen Anlagen - ermittelt nach Anzahl der Mit-
arbeiter 240).

Da die Differenz von acht Kfz-Stellplatzen nicht auf den entsprechenden
Grundstlicken hergestellt werden kdnnen, muss zur Sicherung dieser acht
Stellplatze eine Baulast auf dem Grundstlck Flst.-Nr. 353 eingetragen wer-
den.
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Fahrrad-Stellplatze:

Aufgrund von § 37 LBO (Mehrbedarfsberechnung) sind fur das Bauvorha-
ben 2 Fahrrad-Stellplatze erforderlich. Sie sind entsprechend der Einzeich-
nung im Lageplan und in den Bauzeichnungen, die Bestandteile der Bau-
genehmigung sind, herzustellen.

Die Fahrrad-Stellplatze mussen bis zur Nutzungsaufnahme fertiggestellt
sein. Sie durfen nicht zweckentfremdet benutzt werden.

Brandschutz

Das Brandschutzkonzept des Sachverstandigenburos HIB Projekt 8819-20
vom 02.06.2022 ist umzusetzen, mit folgenden Anmerkungen und Ergan-
zungen:

Der bestehende, umfangreiche Feuerwehr-Plan 3/449 ist an die neuen Ge-
gebenheiten anzupassen. Dazu sind die Ubersichtsplane zu andern, fir die
neuen Gebaude und Einrichtungen sind Detailplane zu erstellen und die
Detailplane fur Abbruchgebaude sind zu entfernen.

Die Brandschutzanforderungen in den Brandschutzplanen gelten vorrangig
vor den Eintragungen in den Bauzeichnungen.

Tiefbau und Stadtentwasserung

Sollten sich bauliche und nutzungsbedingte Anderungen an den Zu- und
Abfahrten zum und vom Baugrundstick ergeben, ist eine Abstimmung mit
dem Tiefbauamt der Landeshauptstadt Stuttgart (Abt. 66-3.12) und dem
Amt fur 6ffentliche Ordnung der Landeshauptstadt Stuttgart (Abt. 32-31)
zwingend erforderlich.

Die Olabscheideanlage im Bereich der Entladetasse ist nach den jeweili-
gen aktuellen Normen und technischen Regelwerken sowie Anweisungen
des Herstellers einzubauen, rickstaufrei zu betreiben und ordnungsgeman
zu erhalten.
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Insbesondere muss gemal § 48 Abs.1 WG entweder eine Bauartzulas-
sung oder eine CE-Kennzeichnung, die die in bauordnungsrechtlichen Vor-
schriften festgelegten Klassen und Leistungsstufen aufweist, vorliegen
oder es muss nach bauordnungsrechtlichen Vorschriften Gber die Verwen-
dung von Bauprodukten auch die Einhaltung der wasserrechtlichen Anfor-
derungen sichergestellt sein.

Die Prufberichte der Prufung vor Inbetriebnahme nach DIN 1999-100 sind
dem Regierungsprasidium Stuttgart nach Erhalt umgehend zukommen zu
lassen.

Nicht mehr bendtigte Anschlusskanale sind an der Grundsticksgrenze in
Abstimmung mit der Bauabteilung (Neckar) des Tiefbauamtes der Landes-
hauptstadt Stuttgart wasserdicht zu verschliel3en.

Bestehende Anschlusskanale sind, wenn technisch moglich, wieder zu ver-
wenden. Die genaue Lage und Tiefe ist vor Ort zu Uberprufen.

Allgemeines Bauordnungsrecht

Auf die beigefugten Hinweise fur Bauherrn und Planverfasser wird hinge-
wiesen.

Die gemal § 73a Absatz 2 LBO mdglichen Konkretisierungen zu Pla-
nungs-, Bemessungs- und Ausfuhrungsregeln werden in der Verwaltungs-
vorschrift Technische Baubestimmungen (VwV TB) des Ministeriums fur
Umwelt, Klima und Energiewirtschaft im Einvernehmen mit dem Ministe-
rium flr Wirtschaft, Arbeit und Wohnungsbau in der jeweils geltenden Fas-
sung zusammengefasst und sind zu beachten.

Auf die Verpflichtung, eine Erflllungserklarung zum Nachweis der Einhal-
tung der Anforderungen nach §§ 15 ff. GEG erstellen zu lassen und nach
§ 92 Abs. 1 GEG i.V.m. § 2 GEG-DVO nach Fertigstellung des Gebaudes
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unaufgefordert der Baurechtsbehorde vorzulegen, wird besonders hinge-
wiesen.

Auf die Verwaltungsvorschrift Technische Baubestimmungen (VwV TB)
des Ministeriums fur Umwelt, Klima und Energiewirtschaft im Einverneh-
men mit dem Ministerium fur Wirtschaft, Arbeit und Wohnungsbau in der
jeweils geltenden Fassung wird aufmerksam gemacht. Sie ist auf der Inter-
netseite des Ministeriums fur Umwelt, Klima und Energiewirtschaft verof-
fentlicht.

Ausgenommen von der Genehmigung sind Werbeanlagen. Fur diese ist
uber die Plattform service-bw ein gesonderter Antrag beim Baurechtsamt
der Landeshauptstadt Stuttgart einzureichen.

Wer ein Nichtwohngebaude errichtet, das Uber mehr als sechs Stellplatze

innerhalb des Gebdudes oder uber mehr als sechs an das Gebaude an-

grenzende Stellplatze verfugt, hat dafir zu sorgen, dass

1. mindestens jeder dritte Stellplatz mit der Leitungsinfrastruktur fur die
Elektromobilitdt ausgestattet wird und

2. zusatzlich mindestens ein Ladepunkt errichtet wird, § 7 GEIG.

Die Umsetzung kann durch Leerrohre, Kabelschutzrohre, Bodeninstallati-

onssysteme, Kabelpritschen oder vergleichbare Malinahmen erfolgen. Die
erforderliche Leitungsinfrastruktur umfasst mindestens auch den erforderli-
chen Raum fur den Zahlerplatz, den Einbau intelligenter Messsysteme fur
ein Lademanagement und die erforderlichen Schutzelemente.

Die Verordnung des Umweltministeriums zu den Pflichten zur Installation
von Photovoltaikanlagen auf Dach- und Parkflachen (PVPf-VO) in der je-
weils gultigen Fassung ist zu beachten.

Bei der Ausfuhrung der Stellplatze ist die GaVO zu beachten. Dies gilt ins-
besondere fur die 42 nordwestlichen Stellplatze, da dafur keine MaRanga-
ben vorlagen.
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Brandschutz

9. Bei dem Bauvorhaben handelt es sich um Gebaude der Gebaudeklassen 1
und 3. Aufgrund ihrer Grofde, Bauart und Nutzung sind es Sonderbauten
gemal § 38 LBO.

Es gelten die LBO, die LBOAVO und die IndBauRL.

Tiefbau und Stadtentwasserung

10.a Das Bauvorhaben liegt im Zustandigkeitsbereich des Tiefbauamts (GZ 66-
9.21), Baubezirk 1 der Bauabteilung Neckar / Filder, Dienststelle Neckar
(Uberkinger Str. 15, 70372 Stuttgart, Tel. 0711/216-93248).

10.b Der Bauherr haftet der Landeshauptstadt fur Schaden aller Art, die am
StralRenkorper, am offentlichen Abwasserkanal sowie an den o6ffentlichen
Versorgungsleitungen durch die Ausfihrung des Bauvorhabens einschliel3-
lich BaugrubenumschlieRung jetzt und spater entstehen. Der Abschluss ei-
ner Haftpflichtversicherung wird empfohlen.

10.c Es wird darauf hingewiesen, dass die Stral3en, insbesondere durch Bau-
stellenfahrzeuge, nicht beschmutzt werden durfen und dass unvermeid-
bare Verunreinigungen ohne Aufforderung unverzuglich zu beseitigen sind.

10.d Die Stral3enplatzbenutzung muss aus Verkehrsgrinden auf ein Mindest-
mald beschrankt werden. Sie ist rechtzeitig unter Vorlage von drei Ver-
kehrszeichenplanen im Malstab 1:500 beim Amt flr 6ffentliche Ordnung
(GZ 32-31, Verkehrsregelung und -management, Eberhardstr. 35, 70173
Stuttgart, Tel.: 0711-216-91138) zu beantragen.

10.e Vor Aufgrabungen des Gehweges/ der Verkehrsflachen ist beim zustandigen
Baubezirk des Tiefbauamts (GZ 66-9.21), Baubezirk 1 der Bauabteilung
Neckar/ Filder, Dienststelle Neckar (Uberkinger Str. 15, 70372 Stuttgart, Tel.
0711/216-93248) ein Antrag auf Zustimmung zu einer Aufgrabung zu stellen.
(PDF-Formular auf der Homepage der Landeshauptstadt Stuttgart).

11. Bei der Planung der Grundstlicksentwasserungsanlage sind die Bestimmun-
gen der DIN EN 752 "Entwasserungssysteme aufderhalb von Gebauden" und
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DIN EN 12056 "Schwerkraftentwasserungsanlagen innerhalb von Gebauden
mit zusatzlichen Bestimmungen der DIN 1986 Teil 100 "Entwasserungsanla-
gen fur Gebaude und Grundstlcke" als auch die der AbwS der Landeshaupt-
stadt Stuttgart in der jeweils gultigen Fassung zu beachten.

Die Ruckstauebene liegt in der Regel in Hohe der Stra3en- bzw. Gelande-
oberkante an der Anschlussstelle der Grundstlicksentwasserung an den
offentlichen Kanal.

Gegebenenfalls kann die Ruckstauebene hoher liegen, sofern die Entlas-
tung des offentlichen Kanals bei Ruckstau nur tUber einen oberhalb liegen-
den Schacht oder StraReneinlauf erfolgen kann.

Alle Entwasserungsgegenstande unterhalb der Ruckstauebene sind durch
geeignete MalRnahmen entsprechend DIN 1986 sowie der AbwS der Lan-
deshauptstadt Stuttgart gegen Ruickstau zu sichern.

Bei der Planung sind die Auswirkungen durch extreme Niederschlagsereig-
nisse zu bertcksichtigen. Hinweise zu baulichen Schutz- und Vorsorge-
mafinahmen kénnen der Hochwasserschutzfibel, herausgegeben durch
das Bundesministerium fur Verkehr, Bau und Stadtentwicklung, entnom-
men werden.

Das Baugrundstuck liegt im Gebiet des Mischverfahrens.

Baurecht und Brandschutz zur Leichtbauhalle

Die nachstehenden Nebenbestimmungen fir den Baubeginn (§ 59
Abs. 1 LBO) sind vor der Baufreigabe (Roter Punkt) zu erfullen:

Allgemeines Bauordnungsrecht

Der Bauherr hat dem Baurechtsamt der Landeshauptstadt Stuttgart die Na-
men und Anschriften des Bauleiters vor Baubeginn, der Fachbauleiter (so-
fern Fachbauleiter bestellt werden) vor Beginn der entsprechenden Arbei-
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ten mitzuteilen; die Mitteilung ist auch von den Bauleitern zu unterschrei-
ben. Dies gilt bei einem Wechsel der Bauleiter entsprechend (§ 42 Abs. 3
LBO) (s. auch NB C.2.2.1).

Vor Baufreigabe muss die Standsicherheit fur die Gesamtkonstruktion
nachgewiesen sein. Fur die Prufung der Standsicherheit, unter Bertcksich-
tigung der Anforderungen des Brandschutzes an tragenden Teilen, sind
dem Prufamt fur Baustatik, Eberhardstral’e 33, 70173 Stuttgart eine Dar-
stellung des gesamten statischen Systems, die Konstruktionszeichnungen
und die Berechnungen vorzulegen.

Mit der Ausfuhrung des Vorhabens darf erst begonnen werden, wenn die
statische Berechnung geprift und nicht beanstandet ist.

Vor Baufreigabe hat der Bauherr diejenige Person zu benennen, die er mit
der Erstellung des Standsicherheitsnachweises beauftragt hat. Name, An-
schriften und Unterschriften des Bauherrn und der beauftragten Person mus-
sen in dieser Erklarung enthalten sein. Die beauftragte Person hat in dieser
Erklarung zu versichern, dass sie die Qualifikationsanforderungen nach § 18
Abs. 3 LBOVVO erfullt.

In diesem Fall unterbleibt die bautechnische Prufung.

Vor Baufreigabe mussen die im Lageplan gelb umrandet dargestellten Ge-
baude vollstandig abgebrochen sein.

Tiefbau und Stadtentwasserung

Der Anschluss der Grundsticksentwasserung an die 6ffentlichen Abwas-
seranlagen und ihre Benutzung sowie eine wesentliche Anderung der Be-
nutzung bedurfen der Genehmigung nach § 8 der AbwS der Landeshaupt-
stadt Stuttgart.

Vor Baufreigabe sind Bauvorlagen mit einer Darstellung der Grundstlck-
entwasserung gemaf § 8 LBOVVO in 4-facher Fertigung dem Tiefbau-
amt/SES der Landeshauptstadt Stuttgart, Hohe Str. 25, 70176 Stuttgart,
vorzulegen.
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Mit den Bauarbeiten darf erst begonnen werden, wenn die Genehmigung
zum Anschluss an die offentlichen Abwasseranlagen und ihre Benutzung
bzw. eine wesentliche Anderung der Benutzung nach § 8 AbwsS erteilt
wurde.

Mit dem Tiefbauamt (GZ 66-9.22), Baubezirk 2 der Bauabteilung Neckar /
Filder, Dienststelle Neckar (Uberkinger Str. 15, 70372 Stuttgart, Tel.
0711/216-93249 oder 93246) ist ein Beweissicherungsverfahren fur die 6f-
fentliche Verkehrsflache im Bereich der Baustellenzufahrt / Baugrundstick
durchzufihren. Dem Baurechtsamt ist ein entsprechender Nachweis vor
Baufreigabe vorzulegen.

Die nachstehenden Nebenbestimmungen sind bei der Ausfiihrung
des Vorhabens zu beachten:

Allgemeines Bauordnungsrecht

Der Bauherr hat an der Baustelle den erteilten Baufreigabeschein anzu-
bringen. Der Bauherr hat in den Baufreigabeschein Name, Anschrift und
Rufnummer der Bauunternehmer flr die Rohbauarbeiten spatestens bei
Baubeginn einzutragen; dies gilt nicht, wenn an der Baustelle ein besonde-
res Schild angebracht ist, welches diese Angaben enthalt. Der Baufrei-
gabeschein muss von der offentlichen Verkehrsflache aus sichtbar ange-
bracht sein (§ 12 Abs. 2 LBO).

Kfz-Stellplatze:

Aufgrund des § 37 LBO und der Stuttgarter Stellplatzsatzung ist fur den
Neubau der Leichtbauhalle ein Kfz-Stellplatz erforderlich. Der Kfz-Stellplatz
muss bis zur Nutzungsaufnahme fertiggestellt sein. Er darf nicht zweckent-
fremdet benutzt werden. Zur Sicherung dieses Stellplatzes ist eine Baulast
auf dem Grundstlck Flst.-Nr. 353 einzutragen.

Fahrrad-Stellplatze:
Aufgrund von § 37 LBO sind auch fur den Neubau der Leichtbauhalle
2 Fahrrad-Stellplatze erforderlich. Die Fahrrad-Stellplatze missen bis zur
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Nutzungsaufnahme fertiggestellt sein. Sie durfen nicht zweckentfremdet
benutzt werden.

Zur Sicherung dieser zwei Stellplatze ist eine Baulast auf dem Grundstuck
Flst.-Nr. 353 einzutragen.

Nach Ablauf der befristet erteilten Entscheidung ist die Leichtbauhalle voll-
standig zurtckzubauen.

Brandschutz

Feuerwehrplane:

Der bestehende, umfangreiche FW-Plan 3/449 ist um die neue Leichtbau-
halle zu ergénzen. Dazu sind die Ubersichtsplane zu dndern und fiir die
neuen Leichtbauhalle Detailplane zu erstellen. Die Detailplane missen die
Lagerung der wassergefahrdenden Stoffe (Art und Volumen) und die Mal}-
nahmen zur Léschwasserriuckhaltung aufzeigen.

Tiefbau und Stadtentwasserung
Nicht mehr benotigte Anschlusskanale sind an der Grundstucksgrenze in
Abstimmung mit der Bauabteilung (Neckar) des Tiefbauamtes der Landes-

hauptstadt Stuttgart wasserdicht zu verschliel3en.

Bestehende Anschlusskanale sind, wenn technisch moglich, wieder zu ver-
wenden. Die genaue Lage und Tiefe ist vor Ort zu Uberprufen.

Baurecht

Fragen zur Erteilung des Baufreigabescheins (Roter Punkt) sind an die
Baukontrolle zu richten.

Auf die Hinweise fur Bauherrn und Planverfasser wird hingewiesen.
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Es gelten die LBO und die LBOAVO. Die nach LBO und LBOAVO notwen-
digen Bauteil- und Baustoffeigenschaften sind bei der Bauausfuhrung auch
ohne explizit schriftliche Auflage zur Baugenehmigung und auch ohne Ein-
tragung in die Genehmigungsplane zu beachten. Die LORURL wird zur Be-
wertung mit herangezogen.

Das Gebaude wird als Gebaude der Gebaudeklasse 1i.S.d. § 2 Abs. 4
LBO eingestuft. Aufgrund seiner Nutzung ist es ein Sonderbau.

Auf die Verwaltungsvorschrift Technische Baubestimmungen (VwV TB)
des Ministeriums fur Umwelt, Klima und Energiewirtschaft im Einverneh-
men mit dem Ministerium fur Wirtschaft, Arbeit und Wohnungsbau in der
jeweils geltenden Fassung wird aufmerksam gemacht. Sie ist auf der Inter-
netseite des Ministeriums fur Umwelt, Klima und Energiewirtschaft verof-
fentlicht.

Nach § 44 Abs. 1 BNatSchG ist es verboten, bestimmte Handlungen zum
Schaden besonders bzw. streng geschutzter Tier- und Pflanzenarten
durchzufuhren. Sollten durch das o. g. Vorhaben besonders bzw. streng
geschutzte Tier- und Pflanzenarten betroffen sein, so durfen die Arbeiten
nicht begonnen werden, bzw. sind die Arbeiten sofort einzustellen und un-
verzuglich das Amt fur Umweltschutz, Gaisburgstralde 4, Untere Natur-
schutzbehdrde, 70182 Stuttgart, Tel. Frau Kubler 216-88647 oder Herr
Diehle 216-88627, zu informieren. Zuwiderhandlungen kdnnen mit einer
Geldbulde bis zu 50.000 Euro geahndet werden.

Tiefbau und Stadtentwasserung
Das Bauvorhaben liegt im Zustandigkeitsbereich des Tiefbauamts (GZ 66-
9.21), Baubezirk 1 der Bauabteilung Neckar / Filder, Dienststelle Neckar

(Uberkinger Str. 15, 70372 Stuttgart, Tel. 0711/216-93248).

Der Bauherr haftet der Landeshauptstadt fur Schaden aller Art, die am
StralRenkdrper, am o6ffentlichen Abwasserkanal sowie an den offentlichen
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Versorgungsleitungen durch die Ausfuhrung des Bauvorhabens einschliel3-
lich BaugrubenumschlieRung jetzt und spater entstehen. Der Abschluss ei-
ner Haftpflichtversicherung wird empfohlen.

Es wird darauf hingewiesen, dass die Stralden, insbesondere durch Bau-
stellenfahrzeuge, nicht beschmutzt werden durfen und dass unvermeid-
bare Verunreinigungen ohne Aufforderung unverzuglich zu beseitigen sind.

Die Stral3enplatzbenutzung muss aus Verkehrsgrinden auf ein Mindest-
mald beschrankt werden. Sie ist rechtzeitig unter Vorlage von drei Ver-
kehrszeichenplanen im Maf3stab 1:500 beim Amt fur 6ffentliche Ordnung
(GZ 32-31, Verkehrsregelung und -management, Eberhardstr. 35, 70173
Stuttgart, Tel.: 0711-216-91138) zu beantragen.

Vor Aufgrabungen des Gehweges / der Verkehrsflachen ist beim zustandi-
gen Baubezirk des Tiefbauamts (GZ 66-9.21), Baubezirk 1 der Bauabtei-
lung Neckar / Filder, Dienststelle Neckar (Uberkinger Str. 15, 70372 Stutt-
gart, Tel. 0711/216-93248) ein Antrag auf Zustimmung zu einer Aufgra-
bung zu stellen. (PDF-Formular auf der Homepage der Landeshauptstadt
Stuttgart).

Bei der Planung der Grundstucksentwasserungsanlage sind die Bestimmun-
gen der DIN EN 752 "Entwasserungssysteme auf3erhalb von Gebauden" und
DIN EN 12056 "Schwerkraftentwasserungsanlagen innerhalb von Gebauden'
mit zusatzlichen Bestimmungen der DIN 1986 Teil 100 "Entwasserungsanla-
gen fur Gebaude und Grundstucke" als auch die der AbwS der Landeshaupt-
stadt Stuttgart in der jeweils gultigen Fassung zu beachten.

Die Ruckstauebene liegt in der Regel in Hohe der StralRen- bzw. Gelande-
oberkante an der Anschlussstelle der Grundstiicksentwasserung an den
offentlichen Kanal.

Gegebenenfalls kann die Rickstauebene hoéher liegen, sofern die Entlas-
tung des offentlichen Kanals bei Ruckstau nur Uber einen oberhalb liegen-
den Schacht oder StralReneinlauf erfolgen kann.
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Alle Entwasserungsgegenstande unterhalb der Ruckstauebene sind durch
geeignete MalRnahmen entsprechend DIN 1986 sowie der AbwS der Lan-
deshauptstadt Stuttgart gegen Ruckstau zu sichern.

Bei der Planung sind die Auswirkungen durch extreme Niederschlagsereig-
nisse zu berucksichtigen. Hinweise zu baulichen Schutz- und Vorsorgemalf-
nahmen kénnen der Hochwasserschutzfibel, herausgegeben durch das Bun-

desministerium fur Verkehr, Bau und Stadtentwicklung, entnommen werden.

Das Baugrundstuck liegt im Gebiet des Mischverfahrens.

StraBenverkehr

Das bereits separat vorgestellte Baustellenlogistikkonzept ist weiter zu be-
arbeiten und mit dem Amt fur 6ffentliche Ordnung der Landeshauptstadt
Stuttgart, Sachbereich Baustellen und Schwertransporte, abzustimmen.

Arbeitsschutz

Dem Regierungsprasidium Stuttgart ist spatestens zwei Wochen vor Einrich-
tung der Baustelle eine Vorankundigung nach Anhang | der BaustellV zu
ubersenden.

Bei den Bauarbeiten sind die Anforderungen der BaustellV sowie die Re-
geln zum Arbeitsschutz auf Baustellen (RAB) zu beachten.

Temporare Gefahrenbereiche wahrend der Bauphase (z. B. Deckendffnun-
gen, kontaminierte Bereiche, Baugruben) sind abzusperren und gegen Ab-
sturz / Betreten durch Unbefugte zu sichern. Temporare Gefahrenbereiche
mussen von einer fachkundigen weisungsberechtigten Person (Aufsichts-
fuhrender) beaufsichtigt werden.

Beschéftigte der Betreiberin und Fremdfirmenmitarbeiter (z. B. Bauarbeiter,
Instandsetzungs- und Wartungspersonal) sind vor Beginn der Bauarbeiten
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zu unterweisen. Die Festlegungen zu Unterweisungen haben sich an den
Ergebnissen der Gefahrdungsbeurteilung zu orientieren.

Die Unterweisungen sind vor der ersten Arbeitsaufnahme und sodann re-
gelmalig wiederkehrend, mindestens jedoch einmal jahrlich, durchzufuh-
ren. Datum, Inhalt und Umfang der durchgefihrten Unterweisungen sind
durch die Unterwiesenen mit Namen und Unterschrift zu bestatigen. Die
Aufzeichnungen sind mindestens drei Jahre jederzeit zuganglich aufzube
wahren.

Die fUr einen sicheren Baustellenbetrieb notwendige Beleuchtung ist auf
das raumlich und zeitlich notwendige Mal3 zu beschranken. Durch geeig-
nete Mallnahmen sind Anlockeffekte fur Insekten zu minimieren. Die
Leuchten und Lampen sind so auszuwahlen, dass keine Verfalschung der
Farben, insbesondere der Sicherheitsfarben, auftritt.

Bei der Bauausfuhrung sind die Anforderungen der ArbStattV und die da-
zugehdrigen Arbeitsstattenregeln zu beachten.

Treppen, Buhnen, Podeste, usw. missen durch Umwehrung oder Gelan-
der gesichert sein, welche mindestens 1 m hoch sind. Bei einer Absturz-
héhe von mehr als 12 m ist die Umwehrung mit einer Mindesthohe von
1,1 m auszufuhren. Sollte ein Gelander verwendet werden, hat dies eine
geschlossene Fullung aufzuweisen, mit senkrechten Staben versehen zu
sein oder aus Handlauf, Knieleiste und FuBleiste zu bestehen.

Immissionsschutz

Bei der Herstellung der Grindungspfahle der FS-Anlage in einem Abstand
unter 38 m zum Ammoniaklager ist ein weniger erschitterungsintensives
Verfahren als das vorgesehene Frankipfahl-Verfahren anzuwenden. Aus
erschitterungstechnischer Sicht unproblematisch sind das Verfahren der
Ruttelstopfsdulen oder der Einsatz von GroRbohrgeraten mit Rotation.
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C.2.6.2 Die Fa. Terrana Geophysik ist wahrend der Herstellung der Grindungspfahle
der FS-Anlage mit der messtechnischen Uberwachung der Erschitterungen
mit Alarmierung bei Annaherung an den Grenzwert zu beauftragen.

Als Grenzwerte fur Erschutterungseinwirkungen auf das Ammoniaklager
werden die Anhaltswerte gemaf DIN 4150-3 fur Wohngebaude festgelegt.
Diese betragen 5 mm/s fur Dauereinwirkung und frequenzabhangig

5 — 20 mm/s fur kurzzeitige Einwirkungen.

Bei Erreichen des Grenzwertes sind die Arbeiten umgehend einzustellen
und durfen erst nach Abstimmung mit dem Regierungsprasidium Stuttgart
wiederaufgenommen werden.

C.2.6.3 Die ausfuhrenden Baufirmen sind zu einer erschitterungsarmen Vorge-
hensweise zu verpflichten, insbesondere beim Umgang mit schweren Ket-
tenbaggern in der Nahe des Ammoniaklagers. Zuwegungen in der Nahe
des Ammoniaklagers sind eben auszufuhren. Das Fallen und Aufschlagen
grolierer Bauteile ist zu vermeiden.

C.2.6.4 Durch entsprechende Messungen muss Uberwacht werden, dass unzulas-
sige Setzungserscheinungen der Ammoniaklagertanks vermieden werden.

C.2.6.5 Zur Vermeidung tieffrequenter Gerausche ist bei der Auslegung der Schall-
dampfer und der AuRenbauteile darauf zu achten, dass die Dampfungs-
bzw. die Dammspekiren so ausgelegt werden, dass eine Ubertragung tief-
frequenter Gerausche ausgeschlossen wird.

Um Kdorperschallibertragung zu vermeiden, sind die Gasturbinen auf ge-
trennten und von der Bodenplatte entkoppelten Fundamenten aufzustellen.
Bei der Befestigung von Anlagenteilen und Leitungen an Gebauden bzw.
Wanddurchfuhrungen ist auf korperschallisolierende Ausfuhrung zu achten.

C.2.6.6 Die geplanten Bauarbeiten sind unter Beachtung der Vorgaben der AVV
Baularm durchzufuhren.
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Die besonders larmintensiven Grundungsarbeiten (Niederbringung von bo-

denverdrangenden Ortbetonrammpfahlen) mittels einer Ramme sind fol-

gende Vorgaben einzuhalten:

- Die Ramme darf nur werktaglich, von Montag bis Freitag, und nur in der
Zeit von 8.00 Uhr bis 18.00 Uhr betrieben werden.

- Die Ramme darf innerhalb dieser Zeitspanne hochstens 5 Stunden pro
Tag betrieben werden.

- Der Betrieb der Ramme an Samstagen sowie an Sonn- und Feiertagen
ist nicht zulassig.

- Es durfen héchstens 9 bodenverdrangende Ortbetonrammpfahle pro
Tag in den Boden eingebracht werden.

Zum Schutz der Bewohner der Gebaude Neckartalstra®e 184 und 186,
70376 Stuttgart, sind zusatzliche technische Larmschutzmalnahmen (z. B.
Einsatz eines Faltenbalgs, Errichtung mobiler Larmschutzwande) zur weite-
ren Reduzierung des Baularms wahrend der besonders larmintensiven Grun-
dungsarbeiten zu ergreifen. Die LarmschutzmalRnahmen mussen geeignet
sein, die Einhaltung des Immissionsrichtwerts von 70 dB(A) nach Nr. 3.1.1 a)
der AVV Baularm an den Gebauden Neckartalstrale 184 und 186 wahrend
der besonders larmintensiven Grindungsarbeiten sicherzustellen.

Die Einhaltung des Immissionsrichtwerts von 70 dB(A) nach Satz 2 ist dem
Regierungsprasidium Stuttgart unverzuglich in Form einer gutachterlichen
Stellungnahme nachzuweisen.

Die Betriebszeiten der Ramme sind minutengenau in einem Betriebstage-
buch zu dokumentieren und dem Regierungsprasidium Stuttgart nach Auf-
forderung unverziglich zur Verfugung zu stellen.

Dem Regierungsprasidium Stuttgart sind jeweils mindestens 2 Wochen vor
Beginn einer Bauphase (bestehend aus mehreren Bauabschnitten) Bau-
stellen-Larmschutzgutachten vorzulegen, aus denen hervorgeht, mit wel-
chen Mallnahmen den Vorgaben der AVV Baularm entsprochen wird (Bau-
larmschutzkonzept). Mit den Baumalinahmen darf erst begonnen werden,
wenn das Regierungsprasidium Stuttgart dem jeweiligen Baularmschutz-
konzept zugestimmt hat.
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Sollten sich wahrend der Bauphase Hinweise ergeben, dass eine weitere
Uberschreitung der jeweils giiltigen Immissionsrichtwerte nach AVV Bau-
larm gegeben ist, ist auf Aufforderung des Regierungsprasidiums Stuttgart
eine bekannt gegebene Messstelle nach § 29b BImSchG mit Schallpegel-
messungen zu beauftragen. Die Messungen durfen nicht von derjenigen
Stelle durchgefuhrt werden, welche die Schall-Immissionsprognose erstellt
hat.

Das Regierungsprasidium Stuttgart behalt sich vor, weitere Manahmen
zur Minderung des Baularms anzuordnen, wenn und soweit dies unter Be-
achtung des jeweiligen Baularmschutzkonzepts zur Einhaltung der Bestim-
mungen der AVV Baularm erforderlich ist. Dies umfasst insbesondere die
weitere Einschrankung der taglichen Betriebszeit der Ramme fur die be-
sonders larmintensiven Grindungsarbeiten (Niederbringung von bodenver-
drangenden Ortbetonrammpfahlen) nach Ziff. C.2.6.6.

Spatestens bis 28.01.2023 ist die betroffene Nachbarschaft im Umkreis

von 1 km in Textform Uber die Durchfuhrung der Bauarbeiten zu informie-

ren (z. B. Flyer). Die Information muss mindestens folgende Angaben ent-
halten:

e Eine kurze Beschreibung der geplanten FS-Anlage und der hierfur not-
wendigen Bauarbeiten, wobei insbesondere auf die besonders larmin-
tensiven Grindungsarbeiten einzugehen ist,

e Nennung der Zeitraume der besonders larmintensiven Grindungsarbei-
ten sowie der voraussichtlichen taglichen Betriebszeiten der Ramme
einschlieBlich der Beschrankungen gemal Ziff. C.2.6.6.

¢ Nennung einer betrieblichen Ansprechperson unter Angabe der Kontakt-
daten (insbesondere E-Mail-Adresse). Die betriebliche Ansprechperson
muss Uber den aktuellen Stand und die weitere zeitliche Entwicklung der
Bauarbeiten, insbesondere der besonders larmintensiven Grundungsar-
beiten, Auskunft geben kdnnen.

Die larmschutztechnische Bauausflihrung der Anlagen sind durch eine
nach § 29b BImSchG bekannt gegebene Stelle begutachten und begleiten
zu lassen.
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Bei Ausschreibung von Bauleistungen ist sicherzustellen, dass nur ge-
rauscharme Gerate und Maschinen und Bauverfahren, die dem Stand der
Larmminderungstechnik entsprechen, eingesetzt und angewandt werden.

Gerauscharm sind Gerate und Maschinen, an die das gemeinschaftliche
Umweltzeichen nach den Artikeln 7 und 9 der Verordnung Nr. 1980/2000
des Europaischen Parlaments und des Rates vom 17.07.2000 zur Revision
des gemeinschaftlichen Systems zur Vergabe eines Umweltzeichens (ABI.
EG Nr. L 237 S. 1) vergeben worden ist und die mit dem Umweltzeichen
nach Artikel 8 der Verordnung Nr. 1980/2000/EG gekennzeichnet sind.
Liegt eine derartige Kennzeichnung nicht vor, gelten Gerate und Maschi-
nen als larmarm, die den Anforderungen an den zuladssigen Schallleis-
tungspegel der Stufe Il in Artikel 12 der Richtlinie 2000/14/EG genugen.

Bei Ausschreibung von Bauleistungen ist ferner sicherzustellen, dass nur
erschitterungsreduzierte Gerate und Maschinen und Bauverfahren, die
dem Stand der Technik entsprechen, eingesetzt und angewandt werden.

Zur Vermeidung bzw. Minderung von Staubemissionen wahrend der Bau-

phase sind insbesondere folgende Malinahmen durchzufihren:

e regelmaRige Reinigung der befestigten Verkehrswege;

e professionelle Reinigung der Baustralde je nach Verschmutzungsgrad
mindestens einmal pro Woche (bei Bedarf haufiger);

¢ die von Baumaschinen und Baufahrzeugen innerbetrieblich genutzten
befestigten Verkehrswege sind regelmaRig mittels Kehrmaschine zu rei-
nigen;

e Aushubmaterial ist feucht zu halten oder es sind gleichwertige Mal3nah-
men zur Vermeidung von Abwehungen (z. B. Abdeckung) zu treffen;

¢ unbefestigte Fahrflachen sind bedarfsgerecht zu befeuchten;

o die Fallhdhe bei Umschlagvorgangen ist zu minimieren.
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Hinweis:

Die Anforderungen an Baumaschinen mit Dieselmotorantrieb auf Baustel-

len nach der Verordnung der Landesregierung zur Verbesserung der Luft-

qualitat in Gebieten mit hoher Luftschadstoffbelastung (Luftqualitatsverord-
nung-Baumaschinen) vom 15.12.2015 sind einzuhalten.

Die Beleuchtung der Anlage und des Anlagengelandes muss so geplant

und ausgefuhrt werden, dass seitliche Abstrahlungen vermieden werden.
U.a. ist hierzu an den Beleuchtungen ein Blendschutz anzubringen.

Griinordnungsplanung

Nach § 39 Absatz 5 Satz 1 Nr. 2 Bundesnaturschutzgesetz (BNatSchG) ist
es in der Zeit vom 1. Marz bis 30. September unbeschadet weitergehender
Rechtsvorschriften verboten, Baume, die aulderhalb des Waldes, von Kurz-
umtriebsplantagen oder gartnerisch genutzten Grundflachen stehen, He-
cken, lebende Zaune, Gebusche und andere Gehdlze abzuschneiden, auf
den Stock zu setzen oder zu beseitigen.

Die Baume durfen nur unmittelbar vor Baubeginn gefallt werden (vgl. § 6
Abs. 4 BSchS).

Am Standort der Baume Nr. 111, 165 und 166 hat nach Beendigung des
Bauvorhabens je eine Ersatzpflanzung zu erfolgen.

Vor Baufreigabe und der Entfernung der Baume ist fur 82 erforderliche Er-
satzpflanzungen eine Sicherheitsleistung von 672.400,00 € nach § 6 Abs.
3 BSchS in Form einer Bank- oder Konzernburgschaft zu leisten. Die Si-
cherheitsleistung ist zu leisten, bis die Pflanzung der erforderlichen Ersatz-
baume durch entsprechende Unterlagen (z. B. Lageplan, Bilder, Rechnun-
gen) nach Beendigung des Bauvorhabens nachgewiesen wurde. Bei der
Bankburgschaft ist als Gerichtsstand Stuttgart anzugeben.

Der Eingang der Bank- oder Konzernburgschaft ist vom Amt fur Stadtpla-
nung und Wohnen der Landeshauptstadt Stuttgart vor Beginn der bauvor-
bereitenden Mallnhahmen zu bestatigen.
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Hinweis:

Mit E-Mail vom 25.11.2022 wurde dem Regierungsprasidium Stuttgart vom
Amt fur Stadtplanung und Wohnen der Landeshauptstadt Stuttgart besta-
tigt, dass die Sicherheitsleistung in Form einer Bankburgschaft (Hohe:
672.400,00 €) von der Stadtkdmmerei der Landeshauptstadt Stuttgart an-
genommen wurde.

Die zu erhaltenden Baume Nr. 44, 46, 48, 50, 51, 53, 67, 68, 72, 73, 78,
113, 115, 116, 117 und 118 sind wahrend der Sanierung der Strale und
Herstellung der Stellplatze besonders zu schutzen (vgl. DIN 18 920). Ab-
grabungen, Auffullungen und Ablagerungen von Baumaterialien und insbe-
sondere die Anlage von Stellplatzen im Wurzelbereich (naturliche Kronen-
traufe zuzlglich 1,5 m - Schutzbereich) auf den heutigen Grunflachen sind
unzulassig.

Mit der Planung und Uberwachung von MalRnahmen zum Schutze der
Baume nach Ziffer C.2.7.5 ist ein 6ffentlich bestellter und vereidigter Sach-
verstandiger zu beauftragen.

Geplante Bauarbeiten im nach § 3 Abs. 2 Satz 2 BSchS geschutzten Wur-
zelbereich der Baume (naturliche Baumkronenaufienkante zuzlglich

1,5 m) sind mit dem Sachverstandigen im Einzelfall abzustimmen. Dieser
hat auch wahrend der gesamten Bauzeit die Einhaltung der Schutzmal3-
nahmen durch regelmafige Kontrollen zu Gberwachen und - soweit not-
wendig - weitere Schutzmalinahmen anzuordnen, die vom Bauherren
durchzufiihren sind. Die Uberwachung ist mindestens 1 Jahr nach Ab-
schluss der Bauarbeiten im Wurzel- und Kronenbereich der Badume und
Wiederherstellung der Oberflachen im Wurzelbereich fortzusetzen.

Der Sachverstandige hat dem Amt fur Stadtplanung und Wohnen der Lan-
deshauptstadt Stuttgart regelmaRig zu berichten und die notwendigen
Schutzmalnahmen mit dem Amt abzustimmen.
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Das Amt fur Stadtplanung und Wohnen der Landeshauptstadt Stuttgart be-
halt sich gemal § 4 Absatz 1 BSchS vor, bis zum Abschluss der Bauarbei-
ten weitere SchutzmalRnahmen anzuordnen.

Die Beauftragung des Sachverstandigen ist dem Amt fur Stadtplanung und
Wohnen der Landeshauptstadt Stuttgart vor Beginn der Stral3ensanie-
rungsmaflnahmen schriftlich nachzuweisen.

Zum Schutz der Baume ist vor Beginn der StralRensanierungsmallnahmen
um die bestehende Grunflache ein fest mit dem Boden verbundener
Schutzzaun zu erstellen, der wahrend der gesamten Bauzeit stehen blei-
ben muss. Die Stellung des Zaunes zum Schutz der Baume ist entspre-
chend, z. B. durch Bilder vor Beginn der Strallensanierungsmalinahme,
dem Amt fur Stadtplanung und Wohnen der Landeshauptstadt Stuttgart
nachzuweisen.

FiUr das Bauvorhaben Fuel-Switch ist vor Beginn der Baumfallarbeiten dem
Amt fur Stadtplanung und Wohnen der Landeshauptstadt Stuttgart nachzu-
weisen, dass eine Abtrennung des Baufeldes innerhalb des Kraftwerkge-
landes mit einem fest mit dem Boden verbundenen Schutzzaun erfolgt ist
und eine Beeintrachtigung der Baume aullerhalb des Baufeldes dadurch
verhindert wird.

Hinweis:

Mit E-Mail vom 25.11.2022 wurde dem Regierungsprasidium Stuttgart vom
Amt fur Stadtplanung und Wohnen der Landeshauptstadt Stuttgart besta-
tigt, dass der Schutzzaun fur die Baume zur Abtrennung des Baufeldes in-
nerhalb des Kraftwerkgelandes mit der EnBW abgestimmt wurde.

Fir die Anlage der Stellplatze im Wurzelbereich des Baumes 53 entspre-
chend dem Plan 13_08_13 Anlage 5 Freiflachenplan-Planung (Bestandteil
der Antragsunterlagen) ist beim Eingriff in den Wurzelbereich des Baumes 53
der Aushub in Handschachtung oder mit Saugbagger durchzufihren. Vor-
handene Wurzeln an der Baugrenze sind fachgerecht zu trennen und ent-
sprechend zu versorgen. Die Mallinahmen sind vom Baumsachverstandigen
zu begleiten.
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Der Unterbau der Stellplatze ist mit verdichtbarem Unterbausubstrat auszu-
fuhren.

C.2.8 Natur- und Artenschutz

C.2.8.1  Die Artenschutz- und KompensationsmaflRnahmen sind entsprechend der
zur Genehmigung eingereichten Unterlagen (saP, faktorgruen, 30.05.2022
und Fachbeitrag Vegetation/Biotoptypen, faktorgruen, 30.05.2022) umzu-
setzen:

- AF1: Anlage der Ausgleichsflache 1 auf Fist. 54/1 (Ersatzflache fur
Zierteich)

- AF2: Anlage der Ausgleichsflache 2 auf Fist. 98 (Eidechsenhabitat)

- AF3: Anlage der Ausgleichsflache 3 auf Fist. 98 (Fettwiese mit Baumen)

- V1. Beschrankung des Rodungszeitraums von Gehdlzen auf den
Zeitraum 01.10. - 29.02.

- V2 Beschrankung des Abrisses von Gebauden und Gebaudeteilen
auf den Zeitraum 01.10. - 29.02.

- V3 Beschrankung des Ruckbaus der Teichanlage auf den Zeitraum
01.10. - 29.02.

- V4. Abfangen und Umsiedeln von Mauereidechsen

- V& Aufstellung von Reptilienschutzzaunen

- V6: Entfernung potenzieller Habitatstrukturen

- CEF1: Anlage eines Teiches

- CEF2: Anlage einer Ersatzlebensstatte fur Mauereidechsen

- FCS1: Sicherung von geeigneten Mausebussard-Brutbaumen auf dem
Kraftwerksgelande Rheinhafen-Dampfkraftwerk Karlsruhe.

C.2.8.2 Alle in Ziffer C.2.8.1 genannten MalRnahmen sind durch eine 6kologische
Baubegleitung (Monitoring) fachlich zu begleiten und zu dokumentieren.

C.2.8.3 Die Ergebnisse des Monitorings sind der hdoheren Naturschutzbehdrde des
Regierungsprasidiums Stuttgart und der unteren Naturschutzbehérde der
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Landeshauptstadt Stuttgart (Amt fur Umweltschutz) 4 Wochen nach Erhalt
vorzulegen.

Die MaRnahme V1 ist gemal den Ausfihrungen der artenschutzrechtli-
chen Prufung auf Seite 23 der saP (Anlage 14_03_01) mit Stand vom
30.05.2022 umzusetzen.

Die in der saP (Anlage 14_03_01) mit Stand vom 30.05.2022 in Kapitel 8
und den Anhangen 4 und 5 beschriebenen Malinahmen V4, V5, V6 und
CEF2 sind Grundlage der artenschutzrechtlichen Entscheidung und damit
zwingend umzusetzen. Hierzu gehort auch die Einsetzung einer nachweis-
lich fachlich qualifizierten 6kologischen Baubegleitung. Die 6kologische
Baubegleitung ist bei der Umsetzung und Kontrolle der erforderlichen Mal3-
nahmen und bei den Eingriffen in Habitatflachen der Mauereidechse einzu-
beziehen. Sie kontrolliert und dokumentiert insbesondere die Optimierung
des Ersatzhabitats.

Zulassig zum Fang der betroffenen Mauereidechsen sind der Handfang,
der Fang mit Schlingen sowie der Einsatz von Kastenfallen. Der Fang
muss so erfolgen, dass eine Totung oder Verletzung der Tiere vermieden
wird.

Sofern Kastenfallen auch Uber Nacht aktiv sind, sind diese mindestens
zweimal taglich auf gefangene Tiere hin zu kontrollieren. Bei Deaktivierung
uber Nacht sind die Fallen mindestens einmal taglich zum Ende der Tages-
aktivitat der Tiere zu kontrollieren. Vor ungunstigen Witterungsverhaltnis-
sen (z. B. starke Regenereignisse) oder an Tagen ohne Kontrollmdglich-
keit, sind die Fallen zu deaktivieren. Sofern ein unerwartetes Starkregener-
eignis bei aktiven Fallen eintritt, sind diese unmittelbar danach zu kontrol-
lieren, um ein zu Schadenkommen von Tieren zu vermeiden.

Kastenfallen sind mit geeigneten Strukturen (Laub, Moos, Totholz etc.) zu
bestlicken, so dass die Tiere hierunter Schutz suchen kdnnen.



C.28.9

C.2.8.10

C.2.8.11

C.2.8.12

C.2.8.13

C.28.14

C.2.8.15

-54 -

In den Kastenfallen befindlicher Beifang von Amphibien, Reptilien, Sauge-
tieren, Insekten etc. ist ebenfalls von der Eingriffsflache zu bergen und mit
auf die Ersatzhabitatflachen zu verbringen.

Der Fang darf nur durch erfahrenes und geschultes Fachpersonal oder
durch von diesem Fachpersonal eingewiesenen Hilfspersonen erfolgen.
Vor Aufnahme der Tatigkeit mussen eventuelle Hilfspersonen auf den
rechtlichen Schutz der zu fangenden Tierart als auch auf die hierzu erteilte
Ausnahme und die entsprechenden Nebenbestimmungen hingewiesen
werden.

Die Umsiedlung der Mauereidechsen ist bis zum 31.10.2024 durchzufuh-
ren.

Nach vollstandiger Umsetzung der artenschutzrechtlichen MalRnahmen

(s. Nebenbestimmung Ziffer C.2.8.1) ist der unteren Naturschutzbehoérde
der Landeshauptstadt Stuttgart (Amt fur Umweltschutz) und héheren Na-
turschutzbehdrde des Regierungsprasidiums Stuttgart unaufgefordert ein
Abschlussbericht vorzulegen, in dem das Ergebnis der naturschutzfachli-
chen Baulberwachung und die Umsetzung der MaRnahmen, die Anzahl
der umgesetzten Tiere - getrennt nach Geschlecht und Alter - sowie aufge-
tretene Probleme dokumentiert sind.

Die CEF2-Malinahmenflache ist als Habitatflache fur die Mauereidechsen
zu betreuen und zu pflegen (Mahd, Gehdlzrickschnitt etc.), um die Habitat-
funktion zu gewahrleisten.

Zur Kontrolle der Malinahmen sind die CEF2-Malinahmenflache und die
fur den Bau in Anspruch genommenen Habitatflachen der hdheren Natur-
schutzbehdrde des Regierungsprasidiums Stuttgart zwei Wochen nach Er-
teilung dieses Bescheids in Form von Shape-Dateien im UTM (ETRS89)
Koordinatensystem zu Ubermitteln.

Es ist ein mindestens dreimaliges Monitoring erforderlich, welches zu-
nachst im ersten, im dritten und im funften Jahr nach Umsetzung der
CEF2-MalRnahme durchgefuhrt werden muss. Das Monitoring kann erst
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beendet werden, wenn die dauerhafte Funktionserfullung im Bereich der
CEF-MalRnahmenflache nachgewiesen ist.

Nach Ablauf des dreimaligen Monitorings wird auf Grundlage der bis dahin
zusammengetragenen Ergebnisse mit der hoheren Naturschutzbehorde
des Regierungsprasidiums Stuttgart erortert, ob eine Fortsetzung des Mo-
nitorings erforderlich ist. Als Zielwert fur das Monitoring wird die Eignung
der Flache als Mauereidechsenhabitat definiert, welche in mindestens zwei
aufeinander folgenden Monitoringjahren nachgewiesen werden muss. Der
Nachweis wird mittels Struktur- und Vegetationsaufnahme sowie einer
grundsatzlichen Besiedlungs- und Reproduktionskontrolle fur die Mauerei-
dechse erbracht. Hierzu sind die Flachen mindestens zweimal jahrlich (im
Fruhjahr und Spatsommer) bei fur eine Mauereidechsenerfassung geeig-
neten Witterungsbedingungen zu begutachten.

Die Ergebnisse des Monitorings sind in einem Bericht zu dokumentieren,
der der hoheren Naturschutzbehorde des Regierungsprasidiums Stuttgart
unaufgefordert bis zum 31.12. des jeweiligen Monitoringjahres vorzulegen
ist. Der Bericht muss Uber Habitatstrukturen und eventuelle Beeintrachti-
gungen sowie Uber die generelle Besiedlungs- und Reproduktionssituation
Aufschluss geben sowie bei fehlender Erreichung der Funktionsfahigkeit
der MaRnahmen Lésungsmaoglichkeiten aufzeigen. Die Umsetzung ergan-
zender MalRnahmen ist vorab mit der hdheren Naturschutzbehdrde des
Regierungsprasidiums Stuttgart abzustimmen.

Sofern aus betriebstechnischen Grinden Abweichungen von der vorgeleg-
ten Planung erforderlich werden, sind diese der héheren Naturschutzbe-
hérde des Regierungsprasidiums Stuttgart unverziglich anzuzeigen. Diese
entscheidet, ob die Anderungen als geringfiigig einzustufen sind und von
dieser Entscheidung abgedeckt sind.

Der nachtragliche Erlass weiterer Nebenbestimmungen bleibt bis zum Ab-

schluss der Bauarbeiten vorbehalten. Dies gilt insbesondere zur Einleitung
von erforderlich werdenden Gegenmalinahmen bzw. zusatzlicher Mal3nah-
men bei mangelndem Erfolg von artenschutzrechtlichen Maflinahmen.
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Zum Schutz von Insekten sind fur die Beleuchtung der Anlage und des An-
lagengelandes (in der Betriebsphase) Natriumdampf-Niederdrucklampen
oder LED-Lampen mit einer vergleichbar geringen Anziehungswirkung auf
Insekten zu verwenden. Die Detailplanung ist mit einem Fachmann abzu-
stimmen.

Nach Beendigung der Bauarbeiten sind ein Ruckbau und eine Wiederher-
stellung der temporar in Anspruch genommenen Baustelleneinrichtungsfla-
chen durchzufuhren. Die Flachen sind von unnaturlichen Materialien zu
raumen und oberflachig zu lockern, soweit sie vor der Baumaflnahme aus
auflockerungsfahigem Untergrund bestanden.

Abfallrecht

Anfallende Baustellenabfalle sind durch fachkundige Unternehmen ord-
nungsgeman zu verwerten oder zu beseitigen. Die Lagerung der gefahrli-
chen Baustellenabfalle muss auf dichten Boden, alternativ Gberdacht oder
in entsprechend den fur diese Abfalle zugelassenen Behaltnissen erfolgen.
Satz 2 qgilt entsprechend fur nicht gefahrliche Abfalle, die eine Gefahr flr
den Boden und das Grundwasser darstellen konnen.

Sofern ein Wiedereinbau von Bodenaushub nicht moglich ist, ist eine ex-

terne Entsorgung auf Grundlage der Schadstoffanalysen des Bodenmateri-
als sicherzustellen.

Altlasten/Schadensfille

Die Erdarbeiten sind von einem Sachverstandigen zu uberwachen. Nach
Erreichen der Aushubsohle ist die Schadstoffrestbelastung auf der Baugru-
bensohle und den Grubenwanden zu dokumentieren. Sofern noch Restbe-
lastungen vorhanden sein sollten, ist das weitere Vorgehen vor der Uber-
bauung bzw. Umgestaltung mit dem Amt fur Umweltschutz der Landes-
hauptstadt Stuttgart abzustimmen. Die UberwachungsmaRnahmen sind in
einem Bericht zusammenzufassen und dem Amt fur Umweltschutz der
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Landeshauptstadt Stuttgart spatestens drei Monate nach Abschluss der
Erdarbeiten zu Ubersenden.

Die im Bereich baulicher Eingriffe (z. B. Neubau, Anlegen von Stellplatzen,
BE-Flachen) gelegenen Grundwassermessstellen sind in Abstimmung mit
dem Amt fur Umweltschutz der Landeshauptstadt Stuttgart so zu schutzen,
dass sie nicht beschadigt werden. Dies betrifft u. a. die innerhalb des ge-
planten Fernwarme- und Gasturbinengebaudes liegenden Grundwasser-
messstellen GWM 55 (GW-Nr. 7248/511-0) und GWM 56 (GW-Nr.
7249/511-6), die zur Beurteilung des vom Altstandort J. A. Braun ausge-
henden Grundwasserschadens von grol3er Relevanz sind. Sofern diese
nicht in den Neubau integriert werden kdnnen, sind sie vor Baubeginn in
Abstimmung mit dem Amt fur Umweltschutz der Landeshauptstadt Stutt-
gart zu verschlielen und spater durch neue Messstellen zu ersetzen.

Die EnBW reichte am 21.11.2022 einen Antrag auf wasserrechtliche Er-
laubnis fur das VerschlieRen von drei Grundwassermessstellen (GWMS
55, GWMS 56 und GWMS 11) beim Regierungsprasidium Stuttgart ein. Ein
entsprechender Bescheid wurde am 03.01.2023, Az.: RPS54_1-8932-
82/3/3, erteilt. Ein Antrag auf wasserrechtliche Erlaubnis fur die Errichtung
von 3 neuen Grundwassermessstellen wird zu einem spateren Zeitpunkt
eingereicht werden.

Das Vorhaben befindet sich hauptsachlich im Bereich des Altstandorts J.
A. Braun (im Informationssystem Altlasten Stuttgart ISAS-Nr. 4137) und
des Industriestandorts Kraftwerk Munster (ISAS-Nr. 4013) sowie auf der
ISAS-Flache TWS/Kies-Epple (ISAS-Nr. 4046) und AA Kiesgrube Munster
(ISAS-Nr. 2897). Umfangreiche Altlastenuntersuchungen wurden bereits
durchgefuhrt. Im Vorhabenbereich befinden sich zahlreiche Grundwasser-
messstellen.

Es wird dringend empfohlen, den bisher nicht untersuchten Bereich der Alt-
ablagerung Kiesgrube Munster nordlich der Reinhold-Maier-Brucke vor An-
lage der Ausgleichsflache AF 1 zu erkunden.
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Abwasserbeseitigung, Grundwasser-/Heilquellenschutz, Bodenschutz

Bei der Dacheindeckung und der Ableitung von Regenwasser durfen keine
Blei-, Zink- oder Kupferwerkstoffe eingesetzt werden.

Bei allen Abwasserleitungen ist bei der Planung und Realisierung auf eine
gute Zuganglichkeit und leichte wiederkehrende Prufbarkeit zu achten.

Die Abwassergrundleitungen einschlie3lich der Anschlusse, Schachte und
Inspektionsoffnungen sind vor der Verfullung unter Hinzuziehung eines
Sachverstandigen einer Dichtheitsprifung mit Wasser zu unterziehen und
abzunehmen. Die Prufprotokolle der Dichtheitsprifung und Abnahme sind
dem Regierungsprasidium Stuttgart vorzulegen.

In die Kanalisation auf dem Werksgelande der Antragstellerin ist nach der
letzten Einleitung seitens der Antragstellerin und vor dem Einlauf in die
stadtische Mischkanalisation ein Absperrschieber einzubauen, der im Ha-
varie- oder Brandfall geschlossen werden kann.

Fiar den Brand- und Havariefall ist eine Betriebsanweisung zu erstellen und
dem Regierungsprasidium Stuttgart mindestens 4 Wochen vor Inbetrieb-
nahme der FS-Anlage vorzulegen.

Die nicht einsehbaren Abwasserleitungen und -kanale sind gemal} den An-
forderungen der EKVO unter Berucksichtigung der einschlagigen Normen
einer Priifung auf Dichtheit zu unterziehen. Die Ergebnisse der Uberprii-
fung sind bis zur nachsten Uberpriifung aufzubewahren und dem Regie-
rungsprasidium Stuttgart auf Verlangen vorzulegen.

Die durchgefiihrten Uberpriifungen sind im Jahresbericht gemaR § 31
Abs. 1 BImSchG aufzufuhren.

Die Detailplanung und die Bauausfuhrung der AwSV-Anlagen sind durch
einen AwSV-Sachverstandigen begutachten und begleiten zu lassen. Da-
bei sind die Anforderungen und Hinweise zum anlagenbezogenen Gewas-
serschutz (WHG/AwSYV) einschlieldlich der Léschwasserrickhaltung und
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des Hochwasserschutzes sowie die besonderen Anforderungen der
Schutzgebietsverordnung des Regierungsprasidiums Stuttgart vom
11.06.2002, die sich aus der Lage des Standortes in der Kernzone des
Heilquellenschutzgebietes Stuttgart ergeben, aus der gutachterlichen Stel-
lungnahme des AwSV-Sachverstandigen Dr. Martin Haberl vom Institut far
Baustoffe und Qualitatssicherung GmbH vom 31.10.2022 zu beachten, so-
weit in den Nebenbestimmungen nichts anderes geregelt ist.

Far die einwandigen oberirdischen Rohrleitungen, deren Volumina (ohne Be-
rucksichtigung automatischer Sicherheitssysteme oder entsprechender Ge-
genmalnahmen) nicht komplett aufgefangen werden kénnen, ist jeweils eine
Gefahrdungsabschatzung gemalt DWA-A 780 zu erstellen, aus der hervor-
geht, dass durch die getroffenen Mallinahmen ein in Bezug auf die Heilquel-
lenschutzgebietsverordnung gleichwertiges Sicherheitsniveau erreicht wird.
Die Gefahrdungsabschatzungen sind mit dem baubegleitenden AwSV-Sach-
verstandigen abzustimmen und dem Regierungsprasidium Stuttgart 4 Wo-
chen vor Baubeginn der jeweiligen AwSV-Anlage vorzulegen.

In den AwSV-Anlagen, die dem Lagern, Abfullen und Umschlagen wasser-

gefahrdender Stoffe dienen, durfen nur Teile (einschlielich der techni-

schen Schutzvorkehrungen) verbaut werden, fur die einer der folgenden

Nachweise vorliegt:

a) Nachweis Uber die Eignung nach § 63 Abs. 4 WHG, insbesondere CE-
Kennzeichen und bauaufsichtliche Verwendbarkeitsnachweise,

b) bei Transportbehaltern und Verpackungen die Zulassungen nach ge-
fahrgutrechtlichen Vorschriften.

Die Nachweise sind Teil der Anlagendokumentation nach Ziffer C.2.11.10,
welche dem Sachverstandigen zur Prufung vor Inbetriebnahme der AwSV-
Anlagen der Gefahrdungsstufen B, C und D vorzulegen ist.

C.2.11.10 Fuir jede AwSV-Anlage ist eine Anlagendokumentation nach § 43 der

AwSYV zu erstellen, in welcher hinsichtlich der Abgrenzung der Anlagen die
Regelungen des § 14 der AwSV insbesondere auch bezuglich der Zuord-
nung von Rohrleitungen zu Grunde zu legen sind.
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Folgende Unterlagen sind der Anlagendokumentation beizuftugen:

a) eine Kurzbeschreibung der Anlage mit Anlagenschema, aus welchem
alle fur den Aufbau der Anlage malRgebenden Anlagenteile, wie Behal-
ter, Rohrleitungen, Pumpen, Ruckhalteinrichtungen, und Sicherheits-
einrichtungen (z. B. Leckanzeigegerate, Uberfillsicherungen...), er-
sichtlich sind,

b) Angaben zu den eingesetzten Stoffen, zur Bauart und zu den Werk-
stoffen der einzelnen Anlagenteile, zu Schutzvorkehrungen, zur Losch-
wasserruckhaltung und zur Standsicherheit.

Die Anlagendokumentationen sind dem Regierungsprasidium Stuttgart
spatestens vier Wochen vor der Inbetriebnahme der AwSV-Anlagen vorzu-
legen.

Zusammen mit der Anlagendokumentation ist dem Regierungsprasidium
Stuttgart eine Ubersicht vorzulegen, in der die einzelnen AwSV-Anlagen
aufgelistet sind (Anlagenkataster).

Die neuen AwSV-Anlagen sind vor Inbetriebnahme durch einen AwSV-
Sachverstandigen Uberprifen zu lassen. Die Prufberichte sind dem Regie-
rungsprasidium Stuttgart unverziglich, jedoch spatestens vier Wochen
nach dem Priftermin vorzulegen. Uber einen gefahrlichen Mangel ist das
Regierungsprasidium Stuttgart unverzuglich zu unterrichten.

C.2.11.12 Durch einen Sachverstandigen nach AwSV ist der ordnungsgemafe Zu-

stand der AwSV-Anlagen nach Maligabe der in Anlage 6 der AwSV gere-
gelten Prifzeitpunkte und -intervalle wiederkehrend Uberprifen zu lassen.
Die Prufberichte sind dem Regierungsprasidium Stuttgart unverzuglich, je-
doch spatestens 4 Wochen nach dem Priftermin vorzulegen. Uber einen
gefahrlichen Mangel ist das Regierungsprasidium Stuttgart unverzuglich zu
unterrichten.

Die wesentlichen Ergebnisse der Sachverstandigenprufungen und die ggf.
erforderliche Mangelbeseitigung sind im Jahresbericht gemal § 31 Abs. 1
BImSchG darzustellen.
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C.2.11.13 Werden bei Prufungen nach § 46 AwSV durch den Sachverstandigen ge-
ringfugige Mangel festgestellt, sind diese Mangel innerhalb von 6 Monaten
und, soweit nach § 45 AwSV erforderlich, durch einen Fachbetrieb nach
§ 62 AwSV zu beseitigen. Erhebliche und gefahrliche Mangel sind dage-
gen unverzuglich zu beseitigen.

Hat der Sachverstandige bei seiner Prafung nach § 46 AwSV einen gefahr-
lichen Mangel im Sinne von § 47 Abs. 2 Nr. 4 AwSV festgestellt, ist die be-
treffende AwSV-Anlage unverzuglich aul3er Betrieb zu nehmen und, soweit
dies nach Feststellung des Sachverstandigen erforderlich ist, zu entleeren.
Die Anlage darf erst wieder in Betrieb genommen werden, wenn dem Re-
gierungsprasidium Stuttgart eine Bestatigung des Sachverstandigen uber
die erfolgreiche Beseitigung der festgestellten Mangel vorliegt.

C.2.11.14 Fir AwSV-Anlagen ist eine Betriebsanweisung gemal § 44 AwSV zu er-
stellen. Fur die B-, C- und D-Anlagen muss diese einen Uberwachungs-,
Instandhaltungs- und Notfallplan enthalten sowie Sofortmal3nahmen zur
Abwehr nachteiliger Veranderungen der Eigenschaften von Gewassern
festlegen. Der Plan ist mit den betrieblichen Stellen abzustimmen, die im
Rahmen des Notfallplans und der Sofortmal3inahmen beteiligt sind. Der Be-
treiber hat die Einhaltung der Betriebsanweisung und deren Aktualisierung
sicherzustellen. Die Betriebsanweisungen sind dem Regierungsprasidium
Stuttgart auf Verlangen vorzulegen.

C.2.11.15 Das Betriebspersonal ist anhand der Betriebsanweisungen nach Ziffer
C.2.11.14 vor Aufnahme der Tatigkeit und dann regelmaldig mindestens je-
doch jahrlich zu unterweisen. Die Durchfuhrung der Unterweisung ist vom
Betreiber zu dokumentieren.

C.2.11.16 Bei Betriebsstdorungen, bei denen nachteilige Veranderungen der Eigen-
schaften von Gewassern oder dem stadtischen Abwassersystem zu be-
furchten sind, ist das Regierungsprasidium Stuttgart umgehend zu infor-
mieren.

C.2.11.17 Die zur Eigenuberwachung der AwSV-Anlagen getroffenen MalRnahmen
sind schriftlich zu dokumentieren.
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C.2.11.18 Das Austreten wassergefahrdender Stoffe in einer nicht nur unerheblichen

Menge ist unverzuglich dem Regierungsprasidium Stuttgart oder, aul3er-
halb der Dienstzeiten des Regierungsprasidiums Stuttgart, einer Polizei-
dienststelle anzuzeigen. Im Ubrigen gelten bei Betriebsstérungen die Be-
treiberpflichten nach § 24 AwSV.

C.2.11.19 Die Errichtung oder die wesentliche Anderung einer nach § 46 Abs. 3

AwSYV prufpflichtigen AwWSV-Anlage ist dem Regierungsprasidium Stuttgart
mindestens sechs Wochen im Voraus schriftlich anzuzeigen, es sei denn,
die Voraussetzungen von § 40 Abs. 3 AwSV liegen vor. Gleiches gilt, wenn
an einer Anlage MaRRnahmen ergriffen werden, die zu einer Anderung der
Gefahrdungsstufe nach § 39 Abs. 1 AwSV fuhren.

C.2.11.20 Die Abscheideanlage mit dem dazugehorigen Schlammfang (Entwasserung

C.211.21

Entladetasse Ammoniakwasser, Olauffangwannen der Maschinen- und Ei-
genbedarfstransformatoren, Sammelleitungen der Bodenablaufe des Fern-
warme- und des Gasturbinengebaudes) muss entsprechend den geltenden
Bestimmungen gewartet, in regelmaligen Zeitabstanden - und daruber hin-
aus bei besonderem Bedarf - geleert und gereinigt werden. Uber die Lee-
rung und Reinigung der Abscheider ist ein Nachweis in geeigneter Form zu
fuhren, der 3 Jahre lang aufzubewahren und dem Tiefbauamt/SES der Lan-
deshauptstadt Stuttgart auf Verlangen vorzulegen ist (§ 7 AbwS).

Insbesondere ist alle funf Jahre eine Generalinspektion nach DIN 1999-
100 durchzufuhren. Die Prufberichte, inklusive der Ergebnisse der Dicht-
heitspriufung und ggf. getroffenen MalRnahmen zur Mangelbeseitigung,
sind dem Regierungsprasidium Stuttgart nach Erhalt umgehend zukom-
men zu lassen.

Der sichere Umgang mit wassergefahrdenden Stoffen ist durch ein geeig-
netes Baustellenmanagement sicherzustellen.

C.2.11.22 Die Baumaschinen sind mindestens wochentlich durch Sichtkontrollen auf

etwaige Leckagen oder Olverluste zu priifen.
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C.2.11.23 Das Befullen von Bau- und Abbruchmaschinen und Geraten mit Hilfs- und
Betriebsstoffen, das Lagern dieser Stoffe sowie Reinigungs- und War-
tungsarbeiten von Arbeitsmitteln sind nur Gber ausreichend dichten Fla-
chen zulassig, sofern von diesen Stoffen Boden- oder Gewasserverunreini-
gungen ausgehen kdnnen.

Fur einen Havariefall sind Binde- und Aufnahmemittel in ausreichendem
Umfang auf der Baustelle vorzuhalten.

C.2.11.24 Baustellenbetriebsstofftanks sind von der Grof3e her auf den Baustellenbe-
trieb abzustimmen. Diese Behalter missen der AwSV, die Umschlagstellen
der AwWSV und der BetrSichV entsprechen (Auffangwanne oder doppel-
wandiger Tank, Umschlagsbereich wasserdicht und olfest, keine Abfluss-
moglichkeit zum Kanal). Die Zugangsmaoglichkeit zu der Tankanlage muss
der Offentlichkeit durch entsprechende Betriebseinrichtungen (Umz&u-
nung) erschwert sein.

C.2.11.25 Bodeneingriffe aul3erhalb des Baustellenbereichs sowie Lagertatigkeiten
auf unversiegelten Bdden sind zu vermeiden. Der Baubetrieb selbst ist
moglichst kleinflachig zu halten.

C.2.11.26 Lagerflachen von Baumaterialen jeglicher Art einschlieBlich Stral3enauf-
bruch-, Bauaushub- und Bauschuttmaterial sowie Containerabstellplatze
sind nach der jeweiligen Art zu kennzeichnen. Lagerflachen fur schadstoff-
belasteten Bauaushub sind mit einem befahrbaren, tragfahigen Belag in
Asphalt- oder Zementbeton herzustellen oder alternativ zu Uberdachen.
Halden mit schadstoffbelastetem Bauaushub und Container sind gegen
Niederschlagswasser abzudecken.

C.2.11.27 Spatestens mit der Einreichung der Antragsunterlagen zur letzten TG
(Betriebsgenehmigung) ist fir das Anlagengrundstick bezuglich der einge-
setzten relevanten gefahrlichen Stoffe nach § 3 Abs. 9 und 10 BImSchG
ein Bericht Uber den Ausgangszustand von Boden und Grundwasser zu er-
stellen (Ausgangszustandsbericht) und dem Regierungsprasidium Stuttgart
vorzulegen.
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Far alle Eingriffe in das Grundwasser und den Grundwasserschwankungs-
bereich sind wasserrechtliche Erlaubnisantrage beim Regierungsprasidium
Stuttgart zu stellen.

Hochwasserschutz

Das Hochwasserschutzkonzept vom Marz 2014 flr das Betriebsgelande
Stuttgart-Munster (zur Vermeidung der Freisetzung wassergefahrdender
Stoffe im Hochwasserfall und bei einem Extremhochwasserereignis) ist un-
ter Berucksichtigung der neuen FS-Anlage fortzuschreiben und den An-
tragsunterlagen zur Betriebsgenehmigung beizuftugen.

Fischerei
Es ist zu gewahrleisten, dass keine gewassergefahrdenden Stoffe, keine

eutrophierenden Stoffe und keine Trubstoffmengen in den Neckar gelan-
gen.
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Grinde

Sachverhalt, Verfahrensgegenstand

Die EnBW Energie Baden-Wurttemberg AG (EnBW) betreibt am Kraftwerks-
standort Stuttgart-Munster einen Kraftwerkspark mit dem steinkohlegefeuer-
ten Heizkraftwerk (Nr. 1.1 der Anlage 1 zur 4. BImSchV) und dem Restmull-
heizkraftwerk zur Abfallverwertung (Nr. 8.1.1.3 der Anlage 1 zur 4. BImSchV)
als jeweils selbstandig immissionsschutzrechtlich genehmigungsbedurftige
Anlagen. In den Anlagen werden Strom und Dampf erzeugt. Der Dampf wird
Uberwiegend zur Produktion von Fernwarme entnommen.

Die EnBW beabsichtigt am Kraftwerksstandort Stuttgart-Munster im Zuge des
Kohleausstiegs das Heizkraftwerk mit seinen drei Kohlekesseln und den drei
heizdlbetriebenen Gasturbinen durch eine Neuanlage (Projektname: ,Fuel-
Switch Munster®) zu ersetzen. Ziel des Projekts ist es, die Fernwarmeversor-
gung CO2-armer und zukunftssicher zu gestalten sowie weiterhin zur Netzstabi-
litat beizutragen. Die geplante Fuel-Switch-Anlage (FS-Anlage) der EnBW wird
im Wesentlichen die Errichtung und den Betrieb von zwei monovalenten Gas-
turbinen, jeweils mit zusatzgefeuertem Abhitzedampferzeuger als Abhitzekes-
sel, sowie die Errichtung und den Betrieb einer Heilwasserkesselanlage, beste-
hend aus drei bivalent gefeuerten Heillwasserkesseln (Wasserrohrkessel), als
Redundanz zu den Gasturbinen und zur Spitzenlastabdeckung umfassen.

Die beiden Gasturbinen mit jeweils zusatzgefeuertem Abhitzekessel werden
eine Feuerungswarmeleistung (FWL) von insgesamt 380 MW (je Gasturbine
160 MW, Zusatzfeuerung je Abhitzekessel 30 MW) haben sowie eine elektri-
sche Leistung von insgesamt 124 MWei. Als Brennstoff der Gasturbinen wird
ausschlieBlich Erdgas der 6ffentlichen Gasversorgung zum Einsatz kommen.
Perspektivisch werden die Gasturbinen fur die Mitverbrennung bzw. den allei-
nigen Einsatz von Wasserstoff ausgelegt.

Die FWL der HeiBwasserkesselanlage wird je Wasserrohrkessel 64 MW betra-
gen, insgesamt 192 MW. Primarer Brennstoff der Heillwasserkessel wird eben-
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falls Erdgas der offentlichen Gasversorgung sein. Fur den Fall einer Nicht-Ver-
fugbarkeit von Erdgas soll schwefelarmes Heizdl extra leicht (HEL) zum Einsatz
kommen. Die Heillwasserkesselanlage dient der Fernwarmeerzeugung.

Die FS-Anlage mit einer geplanten Gesamt-FWL von 572 MW wird fur einen
ganzjahrigen Betrieb ausgelegt. Im Einzelnen wurden folgende jahrliche Be-
triebszeiten zugrunde gelegt:

e Gasturbinen und Abhitzekessel erdgasgefeuert: jeweils 8.000 h/a
e HeilRwasserkessel erdgasgefeuert: jeweils 8.000 h/a

e HeilRwasserkessel heizolgefeuert: jeweils 1.500 h/a

e Gasturbinen im Bypassbetrieb: jeweils 500 h/a

Mit der Errichtung der FS-Anlage soll 2023 begonnen werden, die gesicherte
Inbetriebnahme (Ende des Probebetriebs und der Betriebsphase unter Real-
bedingungen) ist fur 2026 vorgesehen. Danach werden die Verbrennungsan-
lagen des Bestandes des Heizkraftwerkes stillgelegt. Verschiedene beste-
hende Nebeneinrichtungen des Heizkraftwerkes werden auch fur den Betrieb
der FS-Anlage, insbesondere im Zusammenhang mit den Fernwarmenetzen,
weiter genutzt.

Die bestehenden Dampfturbinen T12, T15 und T19 bleiben unverandert in
Betrieb. Die gesamte elektrische Leistung des Kraftwerksstandortes Stuttgart-
Munster betragt nach Inbetriebnahme der FS-Anlage 220 MWel.

Das Restmullheizkraftwerk wird durch das beabsichtigte Vorhaben nicht be-
ruhrt. Der Betrieb lauft uneingeschrankt weiter.

Die FWL des heutigen steinkohle- und heizdlgefeuerten Heizkraftwerkes von
707 MW verringert sich durch die FS-Anlage auf 572 MW.
Die elektrische Leistung steigt von 177 MWe auf 220 MWel.

Der Standort der FS-Anlage (Flurstick 353) liegt im Geltungsbereich des rechts-
verbindlichen Bebauungsplans Neckartalstralle Cannstatt Plan 2 1967/48. Der
Standort der Leichtbauhalle fur das temporare Altdllager (Flurstick 334) liegt im
Geltungsbereich des rechtsverbindlichen Bebauungsplans 1964/68.
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Die EnBW beantragt fur die FS-Anlage im Rahmen einer immissionsschutz-
rechtlichen Anderungsgenehmigung nach § 16 Abs. 1 BImSchG ein gestuftes
Anlagenzulassungsverfahren mit Erteilung eines immissionsschutzrechtlichen
Vorbescheids nach § 9 BImSchG (Vorbescheid) sowie voraussichtlich zwei
immissionsschutzrechtlichen Teilgenehmigungen (TG) nach § 8 BImSchG.

Der Antrag der EnBW wurde am 04.02.2022, zuletzt erganzt am 19.12.2022,
beim Regierungsprasidium Stuttgart eingereicht.

Die EnBW beantragt die Erteilung des Vorbescheids Uber das Vorliegen der
Genehmigungsvoraussetzungen fur das Gesamtvorhaben nach

e §6Abs.1Nr.1iV.m.§5Abs. 1 Nr.1-4BImSchG
e §6Abs.1Nr. 2, 1. Alt. BImSchG i.V.m. Naturschutzrecht
e Freisetzung von Treibhausgasen gemaR § 4 Abs. 1 TEHG

sowie die Erteilung einer 1. TG fur die Errichtung folgender Gebaude und
baulicher Anlagen der FS-Anlage:

e Fernwarmegebaude als Stahlbaukonstruktion mit Stahlblechfassade und
umlaufendem Betonsockel (mit integriertem Schaltanlagenrdumen und
Niederspannungstransformatorenraumen in Massivbau-Ausfuhrung
(Stahlbeton) und den Eigenbedarfstransformatoren),

e Haupttreppenturm mit Aufzug in Massivbau-Ausfihrung (Stahlbeton), Zu-
ganglichkeit zu samtlichen Ebenen des Gasturbinengebaudes und des
Fernwarmegebaudes — Ausgestaltung als Fluchttreppenturm,

e Gasturbinengebaude als Stahlbaukonstruktion mit Stahlblechfassade und
umlaufenden Betonsockel,

e Trafowannen incl. Brandwanden zur Aufstellung der Maschinentransfor-
matoren (alle als Oltransformatoren),

e Entladetasse mit Leichtstoffabscheideanlage zur Entladung von Ammoni-
akwasser,

e Fundamente und Errichtung der Schornsteine zur Rauchgasableitung,

e Fundamente zur Aufstellung der Heildwasserspeicher zur Druckhaltung
der Fernwarmenetze,

e Fundamente zur Aufstellung der Ammoniakwasserspeicher,
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e Zwei Gasverdichtergebaude fur die beiden Gaskompressionsanlagen,

e Rohrbrucke zur Anbindung der Fernwarmenetze inkl. Fundamente und
Uberfiihrung Uber die NeckartalstralRe sowie eine Rohrbriicke zwischen
Maschinenhaus 2 zum Bestandsgebaude des Maschinenhauses 2 Uber
wenige Meter des Betriebsgelandes,

e Errichtung eines Altdllagers als Zeltkonstruktion (Leichtbauhalle) fur die
temporare Verlegung des bestehenden Altollagers wahrend der Umset-
zung des Vorhabens,

e 34 Stellplatze entlang der Betriebsstrale (Verlangerung der Voltastralle)
im Zuge der Straldensanierung.

Hinweis:

Die Parkplatzberechnung des Baurechtsamtes der Landeshauptstadt
Stuttgart fordert den Nachweis von 110 Kfz-Stellplatzen. Neben den be-
antragten 34 Stellplatzen entlang der Betriebsstral’e bestehen bereits ak-
tuell 70 weitere Stellplatze, die auch nach Fertigstellung des FS-Projekts
unverandert zur Verfugung stehen. Daruber hinaus werden weitere

6 Stellplatze auf der 6stlichen Seite des FS-Fernwarmegebaudes durch
entsprechende Markierungen auf der Stral3e eingerichtet.

Im Rahmen der 1. TG beantragt die EnBW auch einen vorzeitigen Beginn ge-
malf} § 8a BImSchG fur folgende Arbeiten zuzulassen:

e bauvorbereitende MalRnhahme mit Fallen der Baume im Bereich der
Baustelleneinrichtungsflachen, der Zuwegungen sowie der Flachen der
kinftigen FS-Gebaude,

e Herstellung der Baustelleneinrichtungsflachen (Herstellen von Baustellen-
stral3en),

e Beginn der Errichtung der Stellplatze entlang der Betriebsstral’e im Zuge
der Strallensanierung.

Die Zulassung des vorzeitigen Beginns erfolgte mit Bescheid vom
31.10.2022.
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Mit dem Antrag auf 1. TG beantragt die EnBW aulRerdem

e die Baugenehmigung nach § 58 LBO fur die Errichtung der 0.g. Gebaude
und baulichen Anlagen,

e Erteilung einer Befreiung zur temporaren Abweichung von den Vorgaben
des Bebauungsplans gemaf § 31 BauGB,

e Abweichungen, Ausnahmen und Befreiungen gem. § 56 LBO,

e eine Ausnahme gemal} § 45 Abs. 7 BNatSchG von den artenschutzrecht-
lichen Verbotstatbestanden des § 44 BNatSchG fur die Umsiedlung der
Mauereidechsen von den Baustelleneinrichtungs- und Bauflachen in ein
Ausgleichshabitat,

e eine Ausnahme gemal} § 45 Abs. 7 BNatSchG von den artenschutzrecht-
lichen Verbotstatbestanden des § 44 BNatSchG fur die Entfernung eines
Horstbaums des Mausebussards aufgrund der Fernwarmetrassenanbin-
dung,

e Ausnahmen von der BSchS der Landeshauptstadt Stuttgart,

e eine Ausnahme gemal} § 23 Abs. 1 der 13. BImSchV zur Abweichung
von den Anforderungen des § 30 der 13. BImSchV (NOx-Emissionsgrenz-
werte im HEL-Betrieb) fur die HeiRwasserkesselanlage,

o sofortige Vollziehung der Genehmigung gemaf § 80a Abs. 1i.V.m. § 80
Abs. 2 Satz 1 Nr. 4 und Abs. 4 VwGO.

Zur naheren Beschreibung des Verfahrensgegenstandes zur Erteilung des
Vorbescheids und der 1. TG fur die FS-Anlage einschlie3lich des vorzeitigen
Beginns wird auf die Antragsunterlagen verwiesen.

Mit der 2. TG sollen insbesondere die Errichtung und der Betrieb der Gastur-
binen mit Abhitzedampferzeuger und die Errichtung und der Betrieb der Heil3-
wasserkesselanlage sowie eine Schwarzstartbatterieanlage und Eigenbe-
darfstransformatoren beantragt werden. Des Weiteren soll die 2. TG weitere
behdrdliche Entscheidungen wie z. B. die Erlaubnis nach § 18 BetrSichV,
weitere Baugenehmigungen, die Genehmigung nach § 58 WHG zur Indirek-
teinleitung sowie die Emissionsgenehmigung nach TEHG umfassen.
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Die EnBW reichte am 21.11.2022 einen Antrag auf wasserrechtliche Erlaub-
nis fur das Verschliel3en von drei Grundwassermessstellen beim Regierungs-
prasidium Stuttgart ein. Ein Antrag auf wasserrechtliche Erlaubnis fur die Er-
richtung von drei neuen Grundwasserstellen wird zu einem spateren Zeit-
punkt eingereicht werden.

FUr die erforderliche Pfahlgrindung des Gasturbinengebaudes inklusive Ent-
ladetasse reichte die EnBW den Antrag auf Erteilung einer wasserrechtlichen
Erlaubnis am 05.10.2022 elektronisch beim Regierungsprasidium Stuttgart
ein. Mit der Pfahlgriundung einschlie3lich Kampfmittelsondierung soll im Ja-
nuar 2023 begonnen werden. Ein weiterer Antrag auf Erteilung einer wasser-
rechtlichen Erlaubnis fur die Einbringung der Pfahlgrindung fur das Fernwar-
megebdude u.a. folgt in Kurze.

Zulassungsvoraussetzungen

Die formellen und materiellen Voraussetzungen fur die Erteilung des Vorbe-
scheids und der 1. TG liegen vor.

Formelle Voraussetzungen

Bei der FS-Anlage handelt es sich um eine nach Nr. 1.1 des Anhangs 1 zur
4. BImSchV in Spalte ¢ mit dem Buchstaben ,G" gekennzeichnete ,,Anlage
zur Erzeugung von Strom, Dampf, Warmwasser, Prozesswarme oder erhitz-
tem Abgas durch den Einsatz von Brennstoffen in einer Verbrennungseinrich-
tung einschliel3lich zugehdriger Dampfkessel mit einer FWL von 50 MW oder
mehr”. Aulierdem handelt es sich um eine Anlage nach Art. 10 i.V.m. Nr. 1.1
,verbrennung von Brennstoffen in Anlagen mit einer FWL von 50 MW oder
mehr” des Anhangs | der RL 2010/75/EU des Europaischen Parlaments und
des Rates vom 24.November 2010 uber Industrieemissionen, die unter

Nr. 1.1 in Spalte d des Anhangs 1 der 4. BImSchV mit dem Buchstaben ,E*
gekennzeichnet ist.
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Fir die beantragte FS-Anlage ist ein immissionsschutzrechtliches Anderungs-
genehmigungsverfahren nach den §§ 4, 10 und 16 Abs. 1 BImSchG in Ver-
bindung mit den §§ 1 und 2 der 4. BImSchV sowie der Nr. 1.1 des Anhangs 1
zur 4. BlImSchV erforderlich, da das Heizkraftwerk Stuttgart-Munster durch
die FS-Anlage wesentlich geandert bzw. zum Teil ersetzt wird. Das Verfahren
ist daher unter Beteiligung der Offentlichkeit durchzufiihren.

Zudem besteht fur das Vorhaben gemaf § 9 Abs. 2 Nr. 2 UVPG i.V.m. Zif-
fer 1.1.1 der Anlage 1 des UVPG eine Verpflichtung zur Durchfihrung einer
Umweltvertraglichkeitspriufung (UVP). In Abstimmung mit der EnBW wurde
statt einer UVP-Vorprifung direkt eine UVP durchgefuhrt. Die UVP ist gemani
§ 1 Abs. 2 der 9. BImSchV unselbstandiger Teil dieses Verfahrens.

Das Vorhaben unterliegt als Anlage nach Nr. 2 des Anhangs 1 Teil 2 zum
TEHG den Regelungen des Emissionshandels. Es bedarf deshalb einer
Emissionsgenehmigung nach § 4 Abs. 1 TEHG. Diese Emissionsgenehmi-
gung wird gemal} § 13 BImSchG in die Entscheidung uber die Betriebsgeneh-
migung, welche mit der 2. TG beantragt werden soll, eingeschlossen.

Zustandige Behorde fur die Entscheidung Uber den Antrag der EnBW auf Er-
teilung einer immissionsschutzrechtlichen Anderungsgenehmigung ist das
Regierungsprasidium Stuttgart gemal § 2 Abs. 1 Nr. 1a ImSchZuVO, da auf
dem Betriebsgelande eine Anlage (Nr. 1.1) vorhanden ist, die in Anhang 1
Spalte d der 4. BImSchV mit dem Buchstaben E gekennzeichnet ist.

Das immissionsschutzrechtliche Anderungsgenehmigungsverfahren wird ge-
stuft zugelassen, aufgeteilt in einen Vorbescheid gemal § 9 BImSchG und
einer 1. TG sowie einer 2. TG gemal § 8 S. 1 BImSchG.

Das Regierungsprasidium Stuttgart fuhrte das Verfahren zur Erteilung des
Vorbescheids mit UVP und der 1. TG sowie des vorzeitigen Beginns gemaf
§§ 1 und 2 Abs. 1 Nr. 1a) der 4. BImSchV und der Nr. 1.1 des Anhangs 1 zur
4. BImSchV nach den Maldgaben der §§ 4, 8, 8a, 9, 10 und 16 Abs. 1
BImSchG und der 9. BImSchV durch.
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Nach den Regelungen des UVwG war fiir das Vorhaben eine friihe Offentlich-
keitsbeteiligung erforderlich (§ 2 UVwG). Interessierte Umweltschutzverbande,
Birgerinitiativen und Institutionen sowie Anwohner und die Stuttgarter Offent-
lichkeit wurden durch die EnBW u.a. im Rahmen von Online-Veranstaltungen
am 12.04.2021 und 13.04.2021 Uber das geplante FS-Projekt am Standort Stutt-
gart-Munster informiert. Die Erkenntnisse aus der friihen Offentlichkeitsbeteili-
gung wurden in das Zulassungsverfahren einbezogen.

Im Rahmen der Durchfuhrung der UVP fanden zur Abstimmung des Untersu-
chungsrahmens aus zeitlichen Grinden zwei Scoping-Termine statt. Sie wur-
den am 23.04.2021 und am 19.05.2021 durchgefuhrt. Neben der EnBW und
dem Regierungsprasidiums Stuttgart haben am 23.04.2021 vor allem Vertre-
ter der Umweltverbande teilgenommen, am 19.05.2021 die Trager offentlicher
Belange. Die Antragstellerin wurde am 15.06.2021 Uber den Untersuchungs-
umfang unterrichtet.

Das Verfahren zur Erteilung des Vorbescheids und der 1. TG wurde unter Be-
teiligung der Offentlichkeit durchgefiihrt. Das Vorhaben wurde im Staatsan-
zeiger und auf den Internetseiten der Landeshauptstadt Stuttgart und des Re-
gierungsprasidiums Stuttgart am 10.06.2022 bekannt gemacht.

Fir den Erorterungstermin wurde der 11.10.2022 und der darauffolgende
Werktag bestimmt. Der Bekanntmachungstext, der Antrag sowie entschei-
dungserhebliche Unterlagen wurden im zentralen UVP-Verbund-Portal der
Lander gemal’ § 8 Abs. 1 der 9. BImSchV im Internet eingestellt.

Die Auslegung der Antragsunterlagen einschliel3lich des UVP-Berichts er-
folgte in der Zeit vom 17.06.2022 bis 18.07.2022 bei der Landeshauptstadt
Stuttgart - Amt fir Umweltschutz -, dem Bezirksamt Stuttgart-Munster sowie
dem Regierungsprasidium Stuttgart.

Im Einwendungszeitraum vom 17.06.2022 bis einschlief3lich 18.08.2022 wur-
den keine Einwendungen erhoben. Der Erorterungstermin fand daher nicht
statt. Dies wurde am 25.08.2022 auf der Homepage des Regierungsprasidi-
ums Stuttgart veroffentlicht.
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Nach Ablauf der Einwendungsfrist erfolgten noch einige Anpassungen in den
Antragsunterlagen. Es handelte sich im Wesentlichen um

e die Erganzung der Bauvorlagen um die Leichtbauhalle fur das temporare
Altdllager,

e die Erganzungen um weitere Detailplane zur Rohrbricke Uber die
Neckartalstral3e,

e eine Uberarbeitung des AwSV-Gutachtens,

e eine Uberarbeitung der KFZ-Stellplatzberechnung.

Auf Grundlage des § 8 Abs. 2 der 9. BImSchV wurde bezuglich der geander-
ten Antragsunterlagen von einer zusatzlichen Bekanntmachung und Offen-
lage der Unterlagen abgesehen, da nach der Prifung der Unterlagen keine
nachteiligen Auswirkungen fur Dritte und auch keine zusatzlichen oder ande-
ren erheblichen Umweltauswirkungen zu besorgen waren.

In der Entscheidung Uber die 1. TG werden gem. § 13 BImSchG andere die

Anlage betreffende behordliche Entscheidungen wie

e die Baugenehmigung (8§ 2, 49 ff. LBO) und damit verbunden Befreiungen
von Vorgaben des Bebauungsplans und der LBO,

e Befreiungen von der Baumschutzsatzung der Landeshauptstadt Stuttgart,

e artenschutzrechtliche Ausnahmen nach § 45 Abs. 7 BNatSchG

konzentriert.

Das Regierungsprasidium Stuttgart hat im Verfahren zur Erteilung des Vorbe-
scheids sowie der 1. TG und des vorzeitigen Beginns die Behdrden angehort,
deren Aufgabenbereiche durch das Vorhaben beruhrt werden (Trager offentli-
cher Belange):

e Landeshauptstadt Stuttgart mit den Amtern:

Baurechtsamt, Tiefbauamt und Brandschutz

Stadtplanungsamt, insbesondere mit Grunordnungsamt

Amt fur Umweltschutz, insbesondere mit Naturschutzbehorde

Amt fur 6ffentliche Ordnung, insbesondere Verkehr
e Deutsche Emissionshandelsstelle (DEHSt)
e Stuttgarter Strallenbahnen AG (SSB)
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e Regierungsprasidium Stuttgart:

o Abteilung 5, Umwelt:
- Ref. 52, Gewasser und Boden
- Ref. 55, Naturschutz - Recht -

o Abteilung 3, Landwirtschaft, Landlicher Raum, Veterinar- und Lebens-
mittelwesen
- Ref. 33, Fischereisachverstandiger

o Abteilung 4, Mobilitat, Verkehr, Stralen:
- Ref. 46, Luftverkehr und Luftsicherheit

o Abteilung 8, Landesamt fur Denkmalpflege:
- Ref. 84.2, Operative Archaologie

Die Stellungnahmen der Fachbehorden sowie die von ihnen vorgeschlagenen
Inhalts- und Nebenbestimmungen wurden in dieser Entscheidung unter Ab-
schnitt C berucksichtigt. Bedenken gegen das Vorhaben wurden keine erho-
ben. Fir erforderliche Befreiungen, Abweichungen und Ausnahmen von Fest-
setzungen des Bebauungsplans, von technischen Bauvorschriften und von
Verboten nach dem BArtSchG sowie BNatSchG liegt das Einverstandnis der
jeweiligen Fachbehorden vor.

Der vorzeitige Beginn wurde der EnBW antragsgemal’ mit Entscheidung vom
31.10.2022, Az.: RPS54_1-8823-1722/23/6, erteilt.

Der UVP-Bericht zu den voraussichtlichen Auswirkungen des UVP-pflichtigen
Vorhabens auf die in § 1a der 9. BImSchV genannten Schutzguter ist Be-
standteil der Antragsunterlagen. Das Regierungsprasidium Stuttgart fuhrte
eine UVP durch. Die zusammenfassende Darstellung nach § 20 Abs. 1a der
9. BImSchV ist gem. § 21 Abs. 1a Nr. 2 der 9. BImSchV Bestandteil dieser
Entscheidung (Abschnitt E).

Im Rahmen des Verfahrens wurden FFH-Vorprifungen mit dem Ergebnis
durchgefuhrt, dass eine FFH-Prufung nicht erforderlich ist.

Fir den Kraftwerksstandort Stuttgart-Munster wurde bisher kein Ausgangszu-
standsbericht (AZB) erstellt. Bei der FS-Anlage handelt es sich um eine An-
lage, die der RL 2010/75/EU unterfallt und in der relevante gefahrliche Stoffe
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verwendet, erzeugt oder freigesetzt werden. Gemal} § 10 Abs. 1a BImSchG
i.V.m. § 3 Abs. 10 BImSchG ist daher ein Bericht Gber den Ausgangszustand
von Boden und Grundwasser zu erstellen, wenn die Moglichkeit einer Ver-
schmutzung des Bodens und des Grundwassers nicht ausgeschlossen wer-
den kann. Zudem ist zu beachten, dass fur Anlagen, die sich bereits vor dem
2. Mai 2013 in Betrieb befanden, mit dem ersten immissionsschutzrechtlichen
Anderungsantrag der AZB hinsichtlich der gesamten Anlage zu erstellen ist.
Gemal § 7 Abs. 1 S. 5 der 9. BImSchV kann der AZB bis zum Beginn der Er-
richtung oder der Inbetriebnahme der Anlage nachgereicht werden. Eine ent-
sprechende Nebenbestimmung wurde in diesen Bescheid aufgenommen.

Materielle Voraussetzungen

Vorbescheid

Gemal § 9 BImSchG soll auf Antrag durch Vorbescheid Uber einzelne Ge-
nehmigungsvoraussetzungen sowie Uber den Standort der Anlage entschie-
den werden, sofern die Auswirkungen der geplanten Anlage ausreichend be-
urteilt werden kdnnen und ein berechtigtes Interesse der Antragstellerin an
der Erteilung eines Vorbescheides besteht. Liegen die zur Vorbescheidung
gestellten Genehmigungsvoraussetzungen vor und ergibt eine Uberschlagige
Prufung der Gbrigen Auswirkungen der Anlage, dass der Errichtung und dem
Betrieb der Anlage keine uniberwindbaren Hindernisse entgegenstehen, so
ist der Vorbescheid zu erteilen.

Die Priufung durch die Genehmigungsbehodrde und der als Trager offentlicher
Belange zu beteiligenden Fachbehodrden hat ergeben, dass bei antragsgema-
Rer Vorhabenausfihrung und ebensolchem Anlagenbetrieb sowie Beachtung
der in Abschnitt C dieses Bescheids festgelegten Voraussetzungen und Vor-
behalte sichergestellt ist, dass die zur Vorbescheidung gestellten Genehmi-
gungsvoraussetzungen

e gemalR §6 Abs. 1 Nr.1i.V.m. § 5 Abs. 1 Nr. 1 - 4 BImSchG (immissions-
schutzrechtliche Grundpflichten),
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e gemal §6 Abs. 1 Nr. 2, 1. Alt. BImSchG i.V.m. den naturschutzrechtli-
chen Vorschriften und

e gemal §6 Abs. 1 Nr. 2, 1. Alt. BImSchG i.V.m. § 4 TEHG (Emission von
Treibhausgasen - hier COz2) vorliegen.

Bei der Entscheidung Uber den Vorbescheid wurden insbesondere die im
Rahmen der Umweltvertraglichkeitsprifung getroffenen Feststellungen zu
den Umweltauswirkungen des Vorhabens mit einbezogen (siehe zusammen-
fassende Darstellung und Bewertung der Umweltauswirkungen des Vorha-
bens auf die Schutzguter in Ziffer E). Ebenso wurden - soweit rechtlich be-
grundet - die Bedenken und Anregungen aus den Stellungnahmen der Trager
offentlicher Belange berucksichtigt.

1 Immissionsschutzrecht

Immissionsschutz

Gemal § 5 Abs. 1 Nr. 1 BImSchG ist sichergestellt, dass von dem Vorhaben
bei antragsgemalder Errichtung und antragsgemalien Betrieb keine schadli-
chen Umwelteinwirkungen und sonstigen Gefahren, erheblichen Nachteile
und erheblichen Belastigungen fur die Allgemeinheit und die Nachbarschaft
hervorgerufen werden kénnen. Ferner wird gemaf § 5 Abs. 1 Nr. 2 BImSchG
Vorsorge gegen schadliche Umwelteinwirkungen und sonstige Gefahren, er-
hebliche Nachteile und erhebliche Belastigungen, insbesondere durch die
dem Stand der Technik entsprechenden MalRnahmen und Festsetzung der
Emissionsgrenzwerte nach der 13. BImSchV getroffen:

Luftschadstoffe:

Die Abgase der zwei Gasturbinen mit zusatzgefeuerten Abhitzekesseln sowie
der drei HeiRwasserkessel sollen Uber insgesamt funf Schornsteine ins Freie
abgeleitet werden. Das Ingenieurblro Lohmeyer hat in einem Schornsteinho-
hengutachten von Mai 2022, das Bestandteil der Antragsunterlagen ist, die
nach den Vorgaben der neuen TA Luft 2021 erforderlichen Schornsteinhdhen
ermittelt, um einen ungestorten Abtransport der Abgase mit der freien Luft-
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stromung und eine ausreichende Abgasverdinnung sicherzustellen. Nach-
vollziehbar mussen die Schornsteine der Gasturbinen eine Hohe von jeweils
63,4 m haben, die Schornsteine der Heillwasserkessel mussen jeweils

60,4 m hoch ausgefuhrt werden.

Im Rahmen der mit den Antragsunterlagen vorgelegten Immissionsprognose
fur Luftschadstoffe gemaR TA Luft 2021 des TUV Siid vom 30.05.2022 wurde
gepruft, wie sich die Emissionen der geplanten FS-Anlage auf Grundlage der
beantragten Emissionsgrenzwerte auf die Immissionsbelastung im Beurtei-
lungsgebiet auswirken. Die Ausbreitungsrechnung erfolgte mit dem Rechen-
programm AUSTAL 3.1.2-WI-x. Ergénzend wurden die zusatzlichen Stick-
stoff- und Sauredepositionen ermittelt, die fur die weitergehenden natur-
schutzrelevanten Auswertungen im Hinblick auf den Schutz von FFH- und
Vogelschutzgebieten im Einwirkungsbereich der Anlage notwendig sind
(siehe Abschnitt D.2.2.1.2, FFH-Vorprufungen).

Die Anforderungen zum Schutz gegen schadliche Umwelteinwirkungen
ergeben sich aus Nr. 4 TA Luft. Die aktuelle TA Luft (2021) sieht bei der Pru-
fung der Schutzpflicht nach Nr. 4.1 zunachst die Ermittlung der Gesamtzu-
satzbelastung vor (Immissionsbeitrag der gesamten Anlage nach Umsetzung
des FS-Projekts).

Liegen bei den Schadstoffen der Nrn. 4.2 bis 4.5 TA Luft nicht die Vorausset-
zungen der Nr. 4.1 a) bis c¢) vor (geringe Emissionsmassenstrome, geringe
Vorbelastung oder irrelevante Gesamtzusatzbelastung), ist die Gesamtbelas-
tung zu ermitteln. Dagegen kann in den Fallen Nr. 4.1 a) - ¢) in der Regel da-
von ausgegangen werden, dass schadliche Umwelteinwirkungen durch die
Anlage nicht hervorgerufen werden kdnnen.

Nach Nr. 4.6.4 TA Luft sind die Kenngro3en fur die Zusatzbelastung und die
Gesamtzusatzbelastung durch eine rechnerische Immissionsprognose (Aus-
breitungsrechnung) zu bilden. Dabei wurde gemaf} TA Luft die Ausbreitungs-
rechnung fur Gase und Staube als Zeitreihenrechnung Uber jeweils ein Jahr
nach dem in Anhang 2 der TA Luft 2021 beschriebenen Verfahren durchge-
fuhrt. Bei der Zeitreihenrechnung liefert das Ausbreitungsmodell fur jede
Stunde des Jahres an den vorgegebenen Aufpunkten die Konzentration eines
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Stoffes (als Masse / Volumen) bzw. die Deposition (als Masse / Flache * Zeit).
Der arithmetische Mittelwert aller berechneten Einzelbeitrage an jedem Auf-
punkt ergibt die KenngroRe fur die Immissions-Jahres-Zusatzbelastung (1JZ).
Die Kenngrofde fur die Immissions-Tages-Zusatzbelastung (ITZ) ist der fur je-
den Aufpunkt berechnete hochste Tagesmittelwert.

Zur Durchfuhrung der Ausbreitungsrechnung wird eine sogenannte AK-Term-
Datei benotigt, welche eine chronologische Reihenfolge der Stunden eines
Jahres mit Angaben der stindlichen meteorologischen Kenndaten wie Wind-
geschwindigkeit, Windrichtung und Ausbreitungsklasse darstellt. Eine synthe-
tische, reprasentative AK-Term-Datei mit Niederschlagsdaten wurde vom In-
genieurburo metSoft GbR bereitgestellt und hinsichtlich Reprasentativitat fur
die Ausbreitungsbedingungen im Rechengebiet um den Anlagenstandort
Uberpruft.

Am haufigsten kommt der Wind in der naheren Standortumgebung aus sudli-
chen Richtungen, die mittlere Windgeschwindigkeit liegt bei 1,9 m/s.

Die zugrunde gelegten Eingangsdaten (insbesondere fur die Schadstoffe
NOx, SOx, CO, Formaldehyd, Ammoniak und Staub) sind plausibel und nach-
vollziehbar.

Die Immissionsprognose legt folgende Betriebsweise der FS-Anlage zu
Grunde: Den KWK-Betrieb der Gasturbinen mit Zusatzfeuerung der Abhitze-
kessel (Brennstoff Erdgas, 8.000 h/a), den Bypass-Betrieb der Gasturbinen
(Brennstoff Erdgas, 500 h/a) sowie den Erdgas- (6.500 h/a) und Heizblbetrieb
(1.500 h/a) der Heildwasserkessel. Ausgegangen wird von einem konservati-
ven Emissionsszenario und damit von einem Volllastbetrieb der FS-Anlage
mit den genannten maximalen Betriebszeiten, da dieser Betriebszustand in
der Anlagenumgebung zu den hoéchsten Immissionsbelastungen fuhrt.

Die Immissionsprognose zeigt, dass die Immissionsmaxima bezogen auf das
Jahresmittel aufgrund der Windrichtungshaufigkeitsverteilung und der Topo-
grafie nordlich der Anlage in deren direktem Umfeld (ca. 500 m — 1.000 m)
liegen und die Belastungen mit zunehmender Entfernung zur Anlage weiter
abnehmen. Als Mindestanforderung ergibt sich fur das Beurteilungsgebiet ein
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Radius von 9 km fur den Bestandsschornstein mit einer Bauh6he von 180 m
uber Grund. Fur die neuen Schornsteine betragt der maximale Radius des
Rechengebiets 3,2 km. Die Ausbreitungsrechnung wurde fur ein Gebiet von
ca. 18 km x 18 km durchgefuhrt.

Fur den Schadstoff Formaldehyd werden in der TA Luft keine Immissions-
werte festgelegt. Nach Nr. 4.8 der TA Luft ist daher zu prufen, ob schadliche
Umwelteinwirkungen hervorgerufen werden konnen, falls hierfur hinreichende
Anhaltspunkte bestehen. Von Seiten der Bund/Lander-Arbeitsgemeinschaft
fur Immissionsschutz (LAI) wird ebenfalls kein Orientierungswert fur die Son-
derfallprifung genannt. Formaldehyd ist als kanzerogener Stoff eingestuft (es
besteht der begrindete Verdacht auf kanzerogenes Potenzial). Der Aus-
schuss fur Innenraumrichtwerte des Umweltbundesamts hat im Jahr 2016
(Bekanntmachung im Bundesgesundheitsblatt 2016 59:104 - 1044 DOI
10.2007/s00103-016-2389-5) in Ubereinstimmung mit der WHO einen Richt-
wert von 0,1 mg/m® Formaldehyd fur die Innenluft von Radumen festgelegt. Zur
Ableitung einer Bagatellgrenze fur die Immissionskonzentration an Formalde-
hyd wird im Rahmen dieser Immissionsprognose ein Wert von 1% des o.g.
Richtwerts fur die Innenraumkonzentration zugrunde gelegt. Es ergibt sich so
eine Bagatellgrenze von 1 ug/m?3.

FUr Ammoniak sind in der TA Luft 2021 ebenfalls keine Immissionswerte fest-
gelegt. Ob der Schutz vor erheblichen Nachteilen durch Schadigung empfind-
licher Pflanzen und Okosysteme durch die Einwirkung von Ammoniak ge-
wahrleistet ist, ist gemal Nr. 4.4.2 der TA Luft 2021 nach Nr. 4.8 zu prufen.
GemaR Anhang 1 der TA Luft 2021 ergibt die Uberschreitung einer Ammo-
niak-Gesamtzusatzbelastung von 2 ug/m?® einen Anhaltspunkt auf das Vorlie-
gen erheblicher Nachteile. Auch dieser Wert wird durch die FS-Anlage unter-
schritten.

Die Ergebnisse der Immissionsprognose lassen sich wie folgt zusammenfas-
sen:

¢ Mit Ausnahme der Schadstoffe Stickstoffdioxid und Staub unterschreiten
die Uber die Schornsteine abgeleiteten Emissionsmassenstrome die in
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der TA Luft festgelegten Bagatellmassenstrome. Trotzdem wurde fur alle
relevanten Luftschadstoffe eine Ausbreitungsrechnung durchgefuhrt.

Die TA Luft-Schutzstandards der Nummern 4.2 (Schutz der menschlichen
Gesundheit), 4.3 (Schutz vor erheblichen Belastigungen und erheblichen
Nachteilen durch Staubniederschlag), 4.4 (Schutz vor erheblichen Nach-
teilen, insbesondere der Vegetation und von Okosystemen) sowie 4.5
(Schutz vor schadlichen Umwelteinwirkungen durch Schadstoffdeposi-
tion) sowie weitere erganzend herangezogene Schutzstandards werden
im gesamten Beurteilungsgebiet auch beim Betrieb der neuen FS-Anlage
weiterhin eingehalten.

Die maximalen Immissions-Gesamtzusatzbelastungen fur samtliche im
FS-Projekt relevante Luftschadstoffe (Stickstoffdioxid, Schwebstaub
PM10/ PM2,5, Staubdeposition, Schwefeldioxid, Formaldehyd und Am-
moniak) unterschreiten das jeweilige Irrelevanzkriterium, sodass die Im-
missionsbeitrage dieser Schadstoffe nicht als Beitrag zum Entstehen oder
zur Erhohung schadlicher Umwelteinwirkungen anzusehen sind und eine
irrelevante Gesamtzusatzbelastung i.S. von Nr. 4.1 TA Luft vorliegt. So-
mit ist davon auszugehen, dass schadliche Umwelteinwirkungen
durch die o.g. Luftschadstoffe nicht hervorgerufen werden kénnen.

Eine Uberschreitung ist lediglich fir Stickstoffoxide erkennbar. Geman
Nr. 4.6.2.6 Absatz 6 der TA Luft 2021 gilt der Immissionswert zum Schutz
der Vegetation fur Stickstoffoxide von 30 ug/m? nur flr Gebiete, die mehr
als 20 km von Ballungszentren bzw. mehr als 5 km von anderen bebau-
ten Flachen oder Industrieanlagen entfernt sind. Solche Gebiete sind im
Rechengebiet nicht vorhanden.

Gemal Anhang 9 ist fur Flachen auf3erhalb von Natura2000-Gebieten zu
prufen, ob innerhalb einer Flache, die sich vollstédndig innerhalb eines
Kreises um den Emissionsschwerpunkt mit dem Radius des 50-fachen
der tatsachlichen Schornsteinhdhe befindet und in der die Gesamtzusatz-
belastung der Anlage mehr als 5 kg Stickstoff pro Hektar und Jahr be-
tragt, eine Schadigung von stickstoffempfindlichen Pflanzen und Okosys-
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temen nicht ausgeschlossen werden kann. Anlagenbedingte Stickstoffde-
positionen > 5 kg/(ha*a) treten im Nahbereich der Schornsteine des ge-
planten Vorhabens aufgrund von Auswascheffekten bei Niederschlag auf.
Dieser Bereich ist grof3tenteils asphaltiert, Anhaltspunkte fur das Vorkom-
men stickstoffempfindlicher Pflanzen und Okosysteme innerhalb dieses
Bereichs liegen nicht vor.

Eine Sondersituation besteht im Stadtgebiet Stuttgart hinsichtlich des
Luftschadstoffes NO2z im Bereich der Umweltzone Stuttgart. Das Beurtei-
lungsgebiet nach Nr. 4.6.2.5 TA Luft umfasst weite Teile des Stadtgebiets
Stuttgart bzw. der Umweltzone Stuttgart.

Im Jahr 2005 ist ein Luftreinhalte- und Aktionsplan fir die Stadt Stuttgart
in Kraft getreten und bereits mehrfach fortgeschrieben worden. Der Luft-
reinhalteplan war aufzustellen, da im Nahbereich von verkehrsreichen
StralRen Uberhéhte Immissionskonzentrationen fur die Schadstoffe NO2
und Feinstaub PM10 ermittelt wurden. Die Schadstoffbelastungen tber-
schritten die Immissionsgrenzwerte der 39. BImSchV. Diese Werte sind
auch in Nr. 4.2.1 TA Luft als Immissionswerte zum Schutz der menschli-
chen Gesundheit festgeschrieben. Als wichtige Mallnahme wurde eine
Umweltzone ausgewiesen, in die Fahrzeuge mit hohen Schadstoffemissi-
onen nicht mehr einfahren durfen.

Seit einigen Jahren werden die Immissionswerte fir Feinstaub PM10 im
gesamten Stadtgebiet sicher eingehalten. Auch fir NO2 werden wohl im
Jahr 2022 keine Immissionswertiiberschreitungen an den strallennahen
Immissionsmesspunkten mehr ermittelt. Nach wie vor handelt es sich je-
doch um ein Belastungsgebiet, eine dauerhaft sichere Grenzwerteinhal-
tung ist derzeit noch nicht zu konstatieren.

In Nr. 4.2.2 TA Luft sind die Voraussetzungen genannt, unter denen auch
bei einem Uberschreiten von Immissionswerten zum Schutz der mensch-
lichen Gesundheit eine Genehmigung nicht versagt werden darf. Nach
Nr. 4.2.2 Satz 1 Buchstabe a) TA Luft darf eine Genehmigung wegen der
Uberschreitung eines Immissionswertes an einem Beurteilungspunkt
nicht versagt werden, wenn fir den jeweiligen Schadstoff die Kenngrélie
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fur die Zusatzbelastung 3,0% des Immissions-Jahreswertes nicht Uber-
schreitet und durch eine Auflage sichergestellt ist, dass weitere Mal3nah-
men zur Luftreinhaltung, insbesondere Mal3nahmen, die uber den Stand
der Technik hinausgehen, durchgefuhrt werden.

Da bereits die Gesamtzusatzbelastung fir NO2 3,0% des Immissions-
Jahreswertes nicht Uberschreitet, unterschreitet auch die Zusatzbelastung
(Beitrag der FS-Anlage abzuglich Beitrag der stillgelegten Altanlage mit 3
Kohlekesseln und 3 Gasturbinen) die Irrelevanzschwelle von 3,0% des
NO2-Immissions-Jahreswertes.

Malinahmen Uber den Stand der Technik hinaus werden durch die Fest-
legung eines im Vergleich zur 13. BImSchV strengeren NOx-Grenzwertes
fur die Gasturbinen (Jahresmittelwert 13 mg/m? statt 15 mg/m?, Tagesmit-
telwert 30 mg/m3 statt 40 mg/m?3) durchgefiihrt. Weiter werden fiir Heil3-
wasserkessel im Erdgasbetrieb gegenuber der 13. BImSchV abgesenkte
NOx-Grenzwerte (Jahresmittelwert 45 mg/m?3 statt 60 mg/m?, Tagesmittel-
wert 65 mg/m3 statt 85 mg/m?3) beantragt und festgesetzt (s.u.).

e Unter Berlcksichtigung von standortspezifischen Niederschlagsdaten des
Umweltbundesamtes wurden die maximalen Zusatzbelastungen der
Stickstoff- und Saureeintrage ermittelt. Die jeweiligen Abschneidekriterien
von 0,3 kg N/(ha*a) und 0,04 keq Saureaquivalente /(ha*a) gemal An-
hang 8 TA Luft werden auf den Flachen der umliegenden FFH- und Vo-
gelschutzgebiete unterschritten (Bewertung siehe Abschnitt D.2.2.1.2,
FFH-Vorprifungen).

Mit den beantragten und in diesem Bescheid in Abschnitt C festgesetzten
Emissionsgrenzwerten fir die Gasturbinen mit zusatzbefeuerten Abhitzekes-
seln sowie flr die Heillwasserkessel wird auch Vorsorge gegen schadliche
Umwelteinwirkungen getroffen: Die beantragten Emissionsgrenzwerte ent-
sprechen den Vorgaben der malRgeblichen 13. BImSchV vom 06.07.2021,
teilweise liegen sie sogar deutlich darunter, um weitergehende Malinahmen
zur Luftreinhaltung zu treffen (z. B. Einsatz von Heizdl EL schwefelarm zur
Reduzierung der SOx-Emissionen) oder um den Anforderungen der Nr. 4.2.2
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TA Luft im Gebiet des Luftreinhalteplans Stuttgart zu genugen (Absenkung
der NOx-Grenzwerte).

Durch nachfolgend aufgefuhrte emissionsmindernde MalRnahmen wird sicher-
gestellt, dass die Emissionsgrenzwerte sicher eingehalten werden:

Primarmallinahmen:

e Gestaltung der Brennkammer und Verwendung von DLE-Brennern (Dry-
Low-Emission Brenner) mit dreistufiger Brennstoffzufuhrung bei der Gas-
turbine sowie Verwendung von Low-NOx-Kanalbrennern bei der Zusatz-
feuerung,

e Einsatz eines modernen Steuerungssystems (Siemens PCS7) zur Sicher-
stellung einer optimalen Verbrennung in allen Laststufen der Gasturbine,

e verstellbare Vorleitschaufelreihen im Verdichtereintritt der Gasturbine zur
Massen- und Temperaturreglung fur den Schwach- und Teillastbereich,

e Abgasrezirkulation bei den Heilwasserkesseln zur Absenkung der Ver-
brennungstemperatur und damit zur Minderung der NOx- und CO-Emissi-
onen.

Sekundarmalinahmen:
e Im KWK-Betrieb der Gasturbinen kommen SCR-Katalysatoren zur weiter-

gehenden NOx-Reduktion zum Einsatz. Unter Einsatz von Ammoniakwas-
ser als Reduktionsmittel werden die Stickstoffoxide im Katalysator inner-
halb eines bestimmten Temperaturbereichs zu Stickstoff und Wasser um-
gesetzt.

Brennstoffqualitat:

e Einsatz von Erdgas und Heizdl EL schwefelarm (Ersatzbrennstoff bei den
HeilRwasserkesseln) mit sehr geringen Schwefeldioxidemissionen (ca.
2 mg/m?3 bei Erdgaseinsatz, ca. 8 mg/m? bei Heizoleinsatz).
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Begrenzung der jahrlichen Betriebsstunden:
e Bypassbetrieb der Gasturbinen ohne SCR: max. 500 h/a, Heizdl EL-Be-
trieb der HeiRwasserkessel: max. 1.500 h/a.

Fir die Schwefeloxidemissionen missen keine Emissionsgrenzwerte festge-
setzt werden, da die brennstoffbedingt sehr geringen Emissionen weit unter
den Grenzwertvorgaben der 13. BImSchV bleiben.

Im zeitlich auf 1.500 h/a begrenzten Heizdl EL-Betrieb der HeiRwasserkessel
wird aus Grinden der VerhaltnismalRigkeit auf den Einbau eines SCR-Kataly-
sators verzichtet. Real werden die Zeiten mit Heizdl EL-Betrieb deutlich gerin-
ger ausfallen: Erst unterhalb einer Aul3entemperatur im Bereich von -10°C im
Tagesmittel ist eine Kirzung der unterbrechbaren Gaskapazitat moéglich, die
einen Heizol EL-Einsatz erforderlich macht. Die erforderliche Ausnahme nach
§ 23 Abs. 1 der 13. BImSchV wird im Rahmen der immissionsschutzrechtli-
chen Teilgenehmigung zum Betrieb der FS-Anlage erteilt (NOx-Jahresmittel-
wert 120 mg/m3 statt 75 mg/m?3, Tagesmittelwert 150 mg/m?3 statt 100 mg/m?3).
Die Voraussetzungen fur deren Erteilung liegen vor. Die europarechtlichen
Anforderungen der IE-Richtlinie stehen der Erteilung der Ausnahme nicht ent-
gegen.

Wie bereits oben dargelegt, werden die NOx-Emissionsgrenzwerte tUber den
aktuellen Stand der Technik (13. BImSchV 2021) hinaus fur die Gasturbinen
und fir die HeilRwasserkessel im Erdgasbetrieb weiter reduziert. Diese Mal3-
nahmen dienen der Umsetzung der Anforderungen der Nr. 4.2.2 TA Luft im
Luftreinhalteplangebiet Stuttgart und zur (Uber-) Kompensation der im Heizol
EL-Betrieb hdheren NOx-Emissionen der HeilRwasserkessel.

Bei den Emissionsgrenzwerten flir Stickstoffoxide und Kohlenmonoxid im
KWK-Betrieb der Gasturbinen mit zusatzbefeuerten Abhitzekesseln handelt
es sich um Mischgrenzwerte, die auf Basis der jeweiligen Brennstoffmassen-
strdbme von Gasturbine und Abhitzekessel berechnet werden. Die Zusatzfeue-
rung, die zwischen Gasturbine und Abhitzekessel angeordnet ist, hat eine
FWL von ca. 30 MW und dient der weiteren Aufheizung des Gasturbinenab-
gases zur Erhéhung der Dampfmenge. Die Zufliihrung zusatzlicher Verbren-
nungsluft ist nicht erforderlich, da noch ausreichend Sauerstoff im Abgas der
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Gasturbine enthalten ist. Zur Berechnung der Mischgrenzwerte missen zu-
nachst die Emissionsgrenzwerte fur die Gasturbinen und die Emissionsgrenz-
werte fur die HeiRwasserkessel auf einen einheitlichen Bezugssauerstoffge-
halt von 6 Vol.% umgerechnet werden und dann entsprechend der Brenn-
stoffmassenstrome gewichtet werden. Da sich die Mischgrenzwerte bei ver-
schiedenen Laststufen der Gasturbinen und Abhitzekessel nur geringfugig
unterscheiden, werden fur CO und NOx feste Grenzwerte festgesetzt, die in
allen Lastfallen gelten. Dies erleichtert im Betrieb die Uberwachung der Emis-
sionsgrenzwerte. Nahere Angaben hierzu kdnnen dem Antrag auf immissi-
onsschutzrechtliche Genehmigung (Abschnitt 5) entnommen werden.

Ein reiner Frischluftbetrieb, d.h. ein Betrieb der Zusatzfeuerung ohne den
zeitgleichen Betrieb der Gasturbine ist nicht mdglich (daher keine Grenzwert-
festsetzung).

Larm:

Es ist auch sichergestellt, dass keine schadlichen Umwelteinwirkungen durch
Larm hervorgerufen werden kdnnen und Vorsorge gegen schadliche Umwelt-
einwirkungen durch Larm getroffen wird:

Der TUV Siid hat mit Datum vom 16.05.2022 eine schalltechnische Untersu-
chung hinsichtlich der Larmemissionen und -immissionen durch den Betrieb
der FS-Anlage erstellt, die Teil der Antragsunterlagen ist.

FUr den Regelbetrieb wurden insgesamt 69 Schallquellen berucksichtigt, die
im Detail aus dem Schallgutachten hervorgehen. Larmrelevant sind insbeson-
dere die Verbrennungs- und Stromungsvorgange sowie Betriebs- und Laufge-
rausche. Die Dachkuhler des MaschinenklUhlwassers der GTA, die Dachkih-
ler fir die Fernwarme sowie die Schornsteinmindung tragen erheblich zur
Schallerzeugung bei. Im Bypassbetrieb entfallen einige der Schallquellen des
Regelbetriebs. Zugleich erhoht sich jedoch der Gerauschpegel an der
Schornsteinmindung, da im Bypassbetrieb der Schalldampfer im Abgaszug
des AHK umfahren wird.



- 86 -

Der betriebsbedingte Verkehr reduziert sich durch die wegfallenden Kohlean-
lieferungen auf etwa 1/3 des derzeitigen Aufkommens. Fur die FS-Anlage ist
mit max. 4 LKWs pro Tag zu rechnen.

Bei Beachtung der vom Gutachter vorgegebenen Schallschutzmal3inahmen
unterschreitet die Zusatzbelastung durch den Betrieb der FS-Anlage an samt-
lichen Immissionsorten sowohl im Regel- als auch im Bypassbetrieb die Im-
missionsrichtwerte nach TA Larm um mind. 6 dB(A) und ist daher als irrele-
vant bezogen auf den jeweils zulassigen Immissionsrichtwert anzusehen.
Dies gilt sowohl fur den Tagzeitraum, als auch fur den beurteilungskritische-
ren Nachtzeitraum.

Zudem fuhren auch die beim Betrieb der Anlage kurzfristig auftretenden Pe-
gelspitzen nicht zu schadlichen Umweltauswirkungen, da die Immissionsricht-
werte tags um nicht mehr als 30 dB(A) und nachts um nicht mehr als

20 dB(A) Uberschritten werden.

Durch entsprechende Schallminderungsmaflinahmen wird sichergestellt, dass
die Immissionsrichtwerte eingehalten werden. Die gutachterliche Schallprog-
nose berucksichtigt bereits nachfolgende MalRnahmen:

e Schallddammkulissen an den Zu- und Abluftéffnungen der Gebaude,

e Schalldampfer an den schallemittierenden Rohrleitungen und Kanalen,

e Absorptionsschalldampfer im Abgasweg der Gasturbinen und dem AHK
sowie Absorptionsschalldampfer im Abgasweg bei den HeiBwasserkes-
seln,

e schalloptimierter und drehzahlgeregelt Betrieb der Dachkuhler im Nacht-
betrieb,

e die Aufstellung der Gasturbinen erfolgt auf separaten Fundamenten mit-
tels schwingungsentkoppelter Aufstellung,

e seitliche Luftansaugungen der Verbrennungsluft, so dass eine Schallaus-
breitung durch benachbarte Gebaude minimiert wird.

Die Detailplanung und die larmschutztechnische Bauausflihrung der Anlagen
sind durch einen Larmschutzsachverstandigen begutachten und begleiten zu
lassen. Dies ist so in den Nebenbestimmungen unter Abschnitt C festgelegt.
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Da beim Betrieb der Anlage tieffrequente Gerausche entstehen konnen, ist
insbesondere bei der Auslegung der Schalldampfer und der Aul3enbauteile
darauf zu achten, dass die Dampfungs- bzw. die Dammspektren so ausgelegt
werden, dass eine Ubertragung tieffrequenter Gerdusche ausgeschlossen
wird. Um Korperschallibertragung zu vermeiden, sind die Gasturbinen auf
getrennten und von der Bodenplatte entkoppelten Fundamenten aufzustellen.
Bei der Befestigung von Anlagenteilen und Leitungen an Gebauden bzw.
Wanddurchflihrungen ist auf korperschallisolierende Ausfuhrung zu achten.

Mit der Nebenbestimmung Ziffer C.1.1.5 wird die Einhaltung der zulassigen
Immissionswerte sichergestellt. Ferner wird geregelt, dass die Gesamtlarmim-
missionen des Standorts Stuttgart-Munster (RMHKW und neue FS-Anlage)
insgesamt am kritischen Immissionsort IP 4, Hofener Str. 82, einen Immissi-
onswert von 37 dB(A) nachts nicht Uberschreiten durfen. Der Immissionswert
von 37 dB(A) ergibt sich aus den Vorgaben fiur die 2 gesondert immissions-
schutzrechtlich genehmigungsbedurftigen Anlagen RMHKW und FS-Anlage,
die am Immissionsort IP 4 jeweils nur irrelevante Zusatzbelastungen von

34 dB(A) verursachen durfen. Durch Pegeladdition ergibt sich der 0.g. zulas-
sige Immissionswert von 37 dB(A).

Durch entsprechende Nebenbestimmungen in Abschnitt C dieses Bescheides
wird gewahrleistet, dass auch wahrend der Bauphase die Larmemissionen
minimiert werden. Vor den einzelnen Bauphasen wird ein Schallschutzkon-
zept vorgelegt und kontinuierlich entsprechend den einzelnen Bauphasen
fortgeschrieben.

Den Berechnungen zufolge ist vorubergehend, namlich wahrend des Betriebs
der Ramme bei den besonders larmintensiven Grindungsarbeiten (Nieder-
bringung von bodenverdrangenden Ortbetonrammpfahlen) mit Uberschreitun-
gen der jeweils anzusetzenden Immissionsrichtwerte der AVV Baularm an
einzelnen Immissionsorten in der Umgebung des Bauvorhabens zu rechnen
(rechnerische Uberschreitung der Immissionsrichtwerte gemaR Nr. 3 der AVV
Baularm um bis zu 2 dB(A) bei angeordneter Betriebszeitenbeschrankung der
Ramme).
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Die aufgrund der erforderlichen Griindungsarbeiten unvermeidbaren Uber-
schreitungen der Immissionsrichtwerte der AVV Baularm werden durch die
Beschrankung der Betriebszeit der Ramme auf das absolut notwendige Mal}
beschrankt, um die Storwirkungen der Nachbarbebauung weit mdglichst zu re-
duzieren. Zum Schutz der Bewohner in der Neckartalstral3e 184 und 186 sind
MalRnahmen (z. B. Einsatz eines Faltenbalgs, Errichtung mobiler Schallschutz-
wande) zu ergreifen, die sicherstellen, dass ein Immissionsrichtwert von

70 dB(A) eingehalten wird, um deren Gesundheitsgefahrdung zu vermeiden.

Zudem ist noch vor Beginn dieser Grindungsarbeiten eine Information der
betroffenen Anwohnerschaft vorgesehen. Um die Dauer des Baustellenbe-
triebs nicht weiter auszudehnen, wurde vorerst von einer weiteren Beschran-
kung der Betriebszeit der Ramme abgesehen.

Bei der Ausschreibung von Bauleistungen ist sicherzustellen, dass nur ge-
rauscharme Gerate und Maschinen und Bauverfahren, die dem Stand der
Larmminderungstechnik entsprechen, eingesetzt und angewandt werden.

Damit ist sichergestellt, dass keine schadlichen Umwelteinwirkungen und
sonstigen Gefahren, erheblichen Nachteile und erheblichen Belastigungen fur
die Allgemeinheit und die Nachbarschaft durch Larm hervorgerufen werden
konnen. Ferner wird Vorsorge gegen schadliche Umwelteinwirkungen durch
Realisierung geeigneter LarmschutzmalRnahmen getroffen.

Erschitterungen:

FUr den Neubau von Gebauden und Anlagen sind Grundungspfahle erforder-
lich, die nach dem Verfahren Frankipfahl NG® hergestellt werden. Dieses ar-
beitet mit einem Fallgewicht, mit welchem ein ca. 0,5 m dickes Rohr in den
Boden eingeschlagen wird. Dieses Verfahren soll auch in der Nahe des Am-
moniaklagers eingesetzt werden, in ca. 15 - 20 m Entfernung. Weiter kann es
durch Bodenverdichtungsarbeiten mit Walzen zu relevanten Erschitterungs-
einwirkungen am Ammoniaklager kommen. Ammoniak ist ein hochtoxisches
Gas, daher fallt das Ammoniaklager (druckverflissigtes Ammoniak, max. La-
germenge 120 t) unter die Grundpflichten der StorfallV.
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Bei den Grundungsarbeiten darf es zu keinen Gefahrdungen des Ammoni-
aklagers durch Erschutterungseinwirkungen kommen. Hierzu wurde auf Basis
von Erschutterungsmessungen im Juli 2021 im Rahmen der Grundungsarbei-
ten fur den Werkstattneubau am Standort ein erschitterungstechnisches Gut-
achten der Terrana Geophysik (Datum 10.09.2021) erstellt und den Antrags-
unterlagen beigefugt.

Da es sich beim Ammoniaklager um eine nach dem anerkannten Stand der
Technik konzipierte Industrieanlage handelt, ist nach bisherigem Kenntnis-
stand nicht von einer besonderen Empfindlichkeit gegenlber Erschitterungen
auszugehen. Daher hat der Gutachter als Grenzwerte fur Erschutterungsein-
wirkungen auf das Ammoniaklager die Anhaltswerte gemaf DIN 4150-3 fur
Wohngebaude zugrunde gelegt. Diese betragen 5 mm/s fur Dauereinwirkung
und frequenzabhangig hohere Werte, 5 - 20 mm/s, fur kurzzeitige Einwirkun-
gen. Es ist davon auszugehen, dass diese Grenzwerte weit unter den Er-
schutterungswerten liegen, fur die die betreffenden Anlagen ausgelegt sein
mussen, etwa im Hinblick auf mogliche Erdbeben. Angesichts des Gefahren-
potenzials und der Lage des Ammoniaklagers ist es sachgerecht, diese
Grenzwerte hier anzusetzen, zumal ihre Einhaltung auch im sonstigen Bau-
betrieb im stadtischen Bereich Stand der Technik ist.

Bei den Erschitterungsmessungen im Juli 2021 wurde im Ergebnis festge-
stellt, dass das Verfahren fur die Grundungsarbeiten (Frankipfahl-Verfahren)
wesentlich erschitterungsintensiver ist als die Herstellung von Ruttelstopf-
saulen, die im Jahr 2019 messtechnisch von der Terrana Geophysik Uber-
wacht worden war (Maximalwert damals 1,2 mm/s in ca. 10 m Entfernung
vom Ammoniaklager). Bis zu Entfernungen von 30 m zum Ammoniaklager
konnten die o0.g. Grenzwerte nicht eingehalten werden. Eine Uberschlagige
Prognoserechnung nach DIN 4150-1 zeigte ebenfalls, dass der Grenzwert
unter 30 m Entfernung voraussichtlich Uberschritten wird. Ab 30 m Abstand
erscheint eine Einhaltung maglich, falls die Fallhdhe des Rammgewichts re-
duziert wird.

Bei den weiteren Bautatigkeiten - Abriss, Aushub und Verdichtung in minimal
20 m Entfernung vom Ammoniaklager — konnen die Grenzwerte eingehalten
werden, sofern keine besonders erschitterungsintensiven Verfahren oder
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Baumaschinen zum Einsatz kommen (z. B. Spundwandramme, schwere
Walze).

Damit die 0.g. Grenzwerte flr Erschitterungseinwirkungen auf das Ammoni-
aklager eingehalten werden, ist durch Nebenbestimmung festgelegt, dass in
Entfernungen unter 38 m zum Ammoniaklager ein anderes Verfahren fur die
Grindungsarbeiten als das vorgesehene Frankipfahl-Verfahren anzuwenden
ist, z. B. das wesentlich erschitterungsarmere Ruttelstopfsaulen-Verfahren.
Weiter sind die Erschitterungseinwirkungen auf das Ammoniaklager wahrend
der Herstellung der Grindungspfahle messtechnisch durch die Fa. Terrana
Geophysik zu Uberwachen.

Zur weiteren Reduzierung der Erschutterungen erfolgt die Einbringung der
Franki-Pfahle erst nach entsprechenden Vorbohrungen. Zudem wird, falls er-
forderlich, die Hohe des Fallgewichts reduziert. Bei Uberschreitung der
Grenzwerte sind die Bauarbeiten einzustellen.

Aulierdem muss durch entsprechende Messungen Uberwacht werden, dass
unzulassige Setzungserscheinungen der Ammoniaktanks vermieden werden.

Unter Beachtung der vorgenannten SchutzmalRnahmen zur Minimierung der
Erschutterungen sind schadlichen Umweltauswirkungen und sonstigen Ge-
fahren, erheblichen Nachteile und erheblichen Belastigungen fir die Allge-
meinheit und die Nachbarschaft, insbesondere im Bereich des Ammoniakla-
gers, nicht zu beflirchten.

Abfallvermeidung, -verwertung und -beseitiqung

Durch den Einsatz der Brennstoffe Erdgas und Heizdl EL fallen beim Betrieb
der Anlage keine zu entsorgenden relevanten brennstoffbedingten Abfalle wie
Flugasche, Kesselasche oder Gips an.

Abfalle fallen zum wesentlichen Teil nur diskontinuierlich und in gréReren zeit-
lichen Abstanden in Form gebrauchter Betriebsmittel bei Wartungstatigkei-
ten/Revisionen an (z. B. Schmierdle, Putzmittel, Aufsaug- und Filtermaterial,
geringe Mengen an hausmulldhnlichen Gewerbeabfallen). Hinzu kommt das
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Waschwasser nach Reinigung der Turbine bis zu viermal pro Jahr. Das
Waschwasser enthalt Tenside durch die Verwendung des Waschmittels Tur-
botect 927 und in den Wintermonaten ein Frostschutzmittel ARF 301. Die an-
fallenden Abfalle werden auf dem Betriebsgelande gesammelt und nach den
Vorgaben des KrWG durch Entsorgungsfachbetriebe entsorgt. Dabei wird auf
die bereits vorhandene Infrastruktur des Kraftwerksstandorts Stuttgart-Muns-
ter zurtckgegriffen.

Damit ist der in § 5 Abs. 1 Nr. 3 BImSchG festgelegten Grundpflicht, Abfalle
zu vermeiden, nicht zu vermeidende Abfalle zu verwerten und nicht zu ver-
wertende Abfalle ohne Beeintrachtigung des Wohls der Allgemeinheit zu be-
seitigen, Rechnung getragen.

Durch die Stilllegung der Kohleverbrennung fallen feste Verbrennungsruck-
stande (Kesselasche, Flugasche) sowie die Abfall- und Betriebsprodukte aus
der Rauchgasreinigung weg, sodass sich die Abfallmengen des HKW insge-
samt deutlich verringern.

Sparsame und effiziente Verwendung von Energie

Gemal § 5 Abs. 1 Nr. 4 BImSchG sind Betreiber genehmigungsbedurftiger
Anlagen, insbesondere auch Kraftwerksbetreiber, zu sparsamer und effizien-
ter Energieverwendung verpflichtet. Damit soll der Primarenergieverbrauch
gesenkt werden, was letztlich auch dem Klimaschutz dient.

Diesen Anforderungen genugt die FS-Anlage, da hiermit schon fruhzeitig in
Richtung Klimaneutralitat unter Beibehaltung der Versorgungssicherheit in-
vestiert wird. Die Gasturbinenanlagen mit den nachgeschalteten Abhitzekes-
seln werden nach dem Prinzip der Kraft-Warme-Kopplung betrieben, d.h. die
Brennstoffenergie wird sowohl zur Strom- als auch zur Fernwarmeerzeugung
genutzt. Die HeiRwasserkessel erganzen die Versorgung der Fernwarme-
netze im Spitzen- oder Redundanzfall. Durch die neue FS-Anlage wird zum
einen die Fernwarmeversorgung CO2-armer gestaltet, zum anderen wird
durch die Bereitstellung von elektrischer Energie weiterhin zur Netzstabilitat
beigetragen. Bereits zur Inbetriebnahme ist sichergestellt, dass die Anlagen
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bis zu 15% Wasserstoff mitverbrennen kdnnen. Mit geringen Modifikationen
konnen die Anlagen vollstandig mit Wasserstoff befeuert werden.

Die FS- Anlage ist als Hocheffizienzanlage mit hohen Wirkungsgraden bei
Normbedingungen im Volllastbetrieb (je Gasturbine 40%, je Abhitzekessel 92%
und je Heillwasserkessel 94%) ausgefuhrt. Die Erzielung dieser hohen Effizienz
ist durch den Einsatz einer Vielzahl technischer Mallnahmen moglich:

e Hoher Technologiegrad der Gasturbinen

e Thermodynamische Simulation zur Optimierung des Ausbrands

e Low-NOx-Brenner

e Warmeisolation

e Zusatzliche Warmetauscher (u.a. Economizer, Fernwarme) zur maxima-
len Ausnutzung der Abgaswarme bis nahe an die Kondensationstempera-
tur des Abgases

e Abgasrezirkulation

e Stromungsoptimierung

D.2.2.1.2 Naturschutzrecht

Die zur Vorbescheidung gestellten Genehmigungsvoraussetzungen des Na-
turschutzrechtes i.V.m. § 6 Abs. 1 Nr. 2 BImSchG werden erfullt.

Natur und Landschaft

Die Umsetzung des Vorhabens am Kraftwerksstandort soll in insgesamt funf
Vorhabenbereichen (VB 1-VB 5) realisiert werden. Zudem sind entspre-
chende Ausgleichsflachen vorgesehen (s. Abschnitt E). Bewertet wurden die
in diesen Bereichen bestehenden Biotoptypen und ihre Vegetation.

Die Vorhabentragerin hat in der den Antragsunterlagen beigefligten Eingriffs-
und Ausgleichsbilanzierung sowie dem Fachbeitrag Vegetation/Biotoptypen
des Ingenieurburos faktorgruen vom 30.05.2022 dargelegt, wie die mit dem
Vorhaben verbundenen unvermeidbaren Beeintrachtigungen in Natur und
Landschaft durch die von ihr vorgesehenen Malinahmen ausgeglichen wer-
den kdnnen.
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Die fachlich zustandige untere Naturschutzbehoérde, das Amt fur Umwelt-
schutz der Landeshauptstadt Stuttgart, hat sowohl den Fachbeitrag Vegeta-
tion/Biotoptypen als auch die Eingriffs- und Ausgleichsbilanzierung gepruft
und keine grundsatzlichen Bedenken gegen das Vorhaben geadullert.

Fur die Eingriffs- und Ausgleichsbilanzierung wurde das Bilanzierungsmodell
der Okokonto-Verordnung Baden-Wiirttemberg (OKVO) verwendet. Einge-
schlossen wurde sowohl eine Bilanzierung fur das Schutzgut Tiere und Pflan-
zen, als auch des Schutzguts Boden. Im Ergebnis ergibt sich fur das Schutz-
gut Tiere und Pflanzen ein Uberschuss in Hohe von 1.578 Okopunkten und
fur das Schutzgut Boden ein Uberschuss in Héhe von 15.113 Okopunkten.

Die von der Antragstellerin vorgesehenen Ausgleichsmal3nahmen wurden als
Nebenbestimmungen in Abschnitt C dieses Bescheides aufgenommen.

Artenschutz

Zur artenschutzrechtlichen Beurteilung wurde eine spezielle artenschutzrecht-
liche Prufung (saP, Ingenieurburo faktorgruen, 30.05.2022) durchgefthrt. Da-
bei wurden zwei relevante Tiergruppen ermittelt: Zum einen Reptilien (Mauer-
eidechse), zum anderen Vogel (Mausebussard, Stockente).

Mauereidechse:

Bezuglich der europarechtlich streng geschutzten Mauereidechse wurde im
Rahmen des immissionsschutzrechtlichen Verfahrens eine Ausnahmegenehmi-
gung gemaf § 45 Abs. 7 S. 1 Nr. 5 BNatSchG zum Fangen und Umsetzen der
Mauereidechsen in ein Ersatzhabitat beantragt. Zudem ist eine Ausnahme ge-
maf § 4 Abs. 3 Nr. 2 BArtSchV vom Verbot des § 4 Abs. 1 Nr. 1 BArtSchV er-
forderlich. Danach kann zum Schutz der heimischen Tier- und Pflanzenwelt das
Nachstellen, Anlocken, Fangen oder Téten mittels Schlingen, Netzen, Fallen,
Haken, Leim und sonstigen Klebstoffen ausnahmsweise zugelassen werden.
Vorliegend wird durch die Erteilung der Ausnahme der Fang der Mauereidech-
sen nur mittels Schlingen und Kastenfallen zugelassen.
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Durch die anstehenden BaumalRnahmen und Errichtung der Baustellenein-
richtungsflachen in VB 1 kommt es zu Stérungen und dem Verlust von Le-
bens- und Fortpflanzungsstatten der Mauereidechse.

Um die Auswirkungen durch das FS-Projekt auf die Mauereidechsen zu mini-
mieren, sind unter Beachtung naturschutz- und artenschutzrechtlicher Beson-
derheiten Vermeidungsmaflinahmen und eine CEF-Malihahme umzusetzen.
Daher wird unter anderem als VermeidungsmafRnahme bereits vor Eingriffs-
beginn ein Reptilienzaun errichtet, um die Eidechsen am Einwandern in die
Bauflachen zu hindern und damit das Eintreten einer artenschutzrechtlichen
Betroffenheit zu verhindern. Als vorgezogene AusgleichsmalRnahme wird zu-
dem eine neue Eidechsenhabitatflache geschaffen (CEF2).

Die hohere Naturschutzbehoérde des Regierungsprasidiums Stuttgart hat in
ihrer Stellungnahme vom 13.07.2022 der Erteilung der Ausnahmen unter Be-
rucksichtigung von Nebenbestimmungen zugestimmt. Sie werden im Rahmen
des immissionsschutzrechtlichen Verfahrens in der 1. TG erteilt.

In den Nebenbestimmungen werden die in der speziellen artenschutzrechtli-
chen Priufung beschriebenen Vermeidungs- und Minimierungsmalnahmen,
Ausgleichsmalnahmen sowie Kompensations- und KontrollmaRnahmen fest-
gesetzt. Dabei ist unter anderem ein Monitoring vorgesehen, um die Entwick-
lung des Ersatzhabitats in den ersten funf Jahren nach Fertigstellung zu tUber-
wachen.

Mausebussard:

Im Rahmen des immissionsschutzrechtlichen Verfahrens wurde zudem die
Erteilung einer Ausnahme nach § 45 Abs. 7 S. 1 Nr. 5 BNatSchG vom Verbot
des § 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG beantragt. Danach kbnnen ausnahmsweise
Fortpflanzungs- oder Ruhestatten wildlebender und besonders geschutzter
Arten aus der Natur enthommen, beschadigt oder zerstért werden, wenn dies
aus zwingenden Grinden des Uberwiegenden o6ffentlichen Interesses ein-
schliefdlich solcher sozialer oder wirtschaftlicher Art erforderlich ist. Vorlie-
gend betrifft dies einen Horstbaum des Mausebussards.
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Der Mausebussard ist eine nach BArtSchV streng geschutzte Greifvogelart.
Im Jahr 2021 brutete diese Art im VB2 im Steilhang in der Krone einer Robi-
nie. Durch den Bau einer Rohrbricke im Rahmen des FS-Projekts kann die-
ser Horstbaum als Fortpflanzungs- und Ruhestatte nicht erhalten werden. Es
ist daher nicht auszuschliel3en, dass es zu mittelbaren Storungen des Brut-
paares kommt, wenn es zu Beginn der Fortpflanzungszeit seinen letzten Brut-
platz nicht mehr vorfindet. Zudem besteht keine Ausweichmdglichkeit im na-
heren Umfeld.

In Abstimmung mit der héheren Naturschutzbehérde wurde daher vereinbart,
dass als Kompensationsmalnahme (FCS1) die Sicherung von zwei Altbau-
men an einem anderen Kraftwerksstandort der Antragstellerin erfolgt.

Die hohere Naturschutzbehoérde hat in ihrer Stellungnahme vom 13.07.2022
der Erteilung auch dieser Ausnahme zugestimmt. Sie erfolgt im Rahmen der
1. TG.

Stockente:

Im Rahmen des FS-Projekts muss innerhalb des VB1 ein Zierteich mit der da-
zugehdrenden Ufervegetation entfernt werden. Dadurch verliert zumindest ein
Stockentenpaar ihre Lebens- und potenzielle Fortpflanzungsstatte.

Vorgesehen ist daher eine vorgezogene AusgleichsmalRnahme (CEF1) auf
dem Flurstuck Nr. 54/1, Gemarkung Munster. Die Neuanlage (AF1) sieht ei-
nen Zierteich unter anderem mit Ufervegetation, abschattendem Begleitgrun
und freien Anflugmoglichkeiten vor.

Unter Berucksichtigung der beschriebenen und in den Nebenbestimmungen
festgesetzten artspezifischen Vermeidungs- und Minimierungsmaflnahmen

sowie bei Umsetzung der CEF- und FCS-Malinahmen bestehen gegen das
FS-Projekt keine artenschutzrechtlichen Bedenken.
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FFH-Vertraglichkeitsvorprifung

Gemal § 34 Absatz 1 BNatSchG sind Projekte vor ihrer Zulassung oder
Durchflihrung auf ihre Vertraglichkeit mit den Erhaltungszielen eines FFH-Ge-
biets zu prufen, wenn sie einzeln oder im Zusammenwirken mit anderen Pro-
jekten oder Planen geeignet sind, ein Natura 2000-Gebiet erheblich zu beein-
trachtigen.

Natura 2000-Gebiete sind durch die RL 2009/147/EG uber die Erhaltung der
wildlebenden Vogelarten (Vogelschutzrichtlinie) und die RL 92/43/EWG uber
die Erhaltung der naturlichen Lebensraume sowie der wildlebenden Tiere und
wildwachsenden Pflanzen (FFH-Richtlinie) europarechtlich besonders ge-
schutzt.

Das Vorhabengebiet selbst liegt aulRerhalb von Natura2000-Gebieten. Inner-
halb sowie knapp aul3erhalb des Untersuchungsgebiets liegen insgesamt drei
geschutzte Gebiete: das FFH-Gebiet 7220-311 ,Glemswald und Stuttgarter
Bucht®, das Vogelschutzgebiet (VSG) 7121-441 ,Vogelinsel Max-Eyth-See*
sowie das FFH-Gebiet 7121-341 ,Unteres Remstal und Backnanger Bucht®.

Aufgrund der von der FS-Anlage emittierten Luftschadstoffe in die Umgebung
konnte eine Beeintrachtigung nicht von vorneherein ausgeschlossen werden.
Zu den relevanten Emissionen gehdren insbesondere Stickstoff- und Schwe-
felemissionen, durch die es zur Eutrophierung und Versauerung von Lebens-
raumen kommen kann.

Fir eine flachenhafte Beeintrachtigung von FFH-Lebensraumtypen gilt als Er-
heblichkeitsmaldstab, dass ein glunstiger Erhaltungszustand jedenfalls dann
gewabhrleistet ist, wenn der Flachenumgriff des Lebensraumtyps bestandig ist
oder sich ausdehnt. Somit ist grundsatzlich jeder direkte Flachenverlust von
FFH-Lebensraumtypen als erhebliche Beeintrachtigung zu werten. Ausnah-
men davon sind lediglich in engen Grenzen im Sinne von Bagatellfallen zulas-
sig, die sich aus dem Verhaltnismafigkeitsprinzip ableiten.

Fur die Beurteilung von eutrophierenden bzw. versauernden Stickstoffeintra-
gen in der FFH-Vertraglichkeitsprufung besitzt der Mal3stab der Critical Loads
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eine besondere Bedeutung. Critical Loads stellen naturwissenschaftlich be-
grundete Belastungsgrenzen dar. Bleibt die Gesamtbelastung unter dem
mafgeblichen Critical Load, so kdnnen erhebliche Beeintrachtigungen durch
den betrachteten Stoff mit Sicherheit ausgeschlossen werden. Critical Loads
ermoglichen, die geforderte Einzelfallbegutachtung auf eine quantifizierte
Grundlage zu stellen.

Laut Anhang 8 der TA Luft 2021 kennzeichnet ein Abschneidekriterium in
Hohe von 0,3 kg N/ha*a die maximale Hohe der Stoffdeposition, die unter
konservativen Annahmen nach dem Stand der Wissenschaft einer bestimm-
ten Quelle valide zugeordnet werden kann. Bei Depositionsraten kleiner oder
gleich diesem Wert lassen sich keine kausalen Zusammenhange zwischen
Emission und Deposition nachweisen, so dass die Voraussetzungen fur die
Prufung der Vertraglichkeit eines Vorhabens nicht mehr erflllt sind (vgl. Balla
u.a., Untersuchung und Bewertung von strallenverkehrsbedingten Nahrstoffe-
intragen in empfindliche Biotope. Bericht zum F&E-Vorhaben 84.0102/2009
der Bundesanstalt fur StralRenwesen, in Forschung Stral3enbau und Stral3en-
verkehrstechnik, November 2013, Heft 1099 (BASt-Bericht)). Da dieser Wert
die Grenze der Zuordnung eines bestimmten Eintrags darstellt, muss ein
Wert von 0,3 kg N/ha*a oder weniger in der Anwendungspraxis auf3er Be-
tracht bleiben.

FUr Saureeintrage, wie sie unter anderem durch Schwefel erfolgen, ist in An-
hang 8 TA Luft ein Abschneidekriterium von 0,04 keq Saureaquivalente/ha*a
festgelegt. Bei Unterschreitung dieses Wertes liegt der Eintrag unterhalb der
nachweisbaren Wirkungen auf die FFH-Gebiete.

Gemal den Ergebnissen des vorgelegten Luftreinhaltegutachtens werden die
genannten Abschneidekriterien durch das FS-Projekt jeweils unterschritten.

Auch sonstige Beeintrachtigungen auf die geschitzten Gebiete und der dort
lebenden Arten sind nicht zu erwarten.

Die zustandige Naturschutzbehoérde kommt in ihrer Stellungnahme zu dem
Ergebnis, dass auf Grundlage der vorgelegten FFH-Vorprifungen nicht davon
auszugehen ist, dass von dem FS-Projekt erhebliche Beeintrachtigungen der
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Schutz- und Erhaltungsziele der untersuchten Natura2000-Gebiete ausge-
hen. Die Durchfihrung einer Natura2000-Vertraglichkeitsprufung war nicht er-
forderlich.

D.2.2.1.3 Treibhausgasemissionen

Die Deutsche Emissionshandelsstelle (DEHSt) im Umweltbundesamt ist die zu-
standige nationale Behorde zur Umsetzung der marktwirtschaftlichen Klima-
schutzinstrumente des Kyoto-Protokolls. Die im Verfahren beteiligte DEHSt hat
in ihrer Stellungnahme vom 11.08.2022 Hinweise zur Uberwachung der CO2-
Emissionen sowie zur jahrlichen Berichterstattung uber die CO2-Emissionen for-
muliert, die in diesen Bescheid Ubernommen wurden. Damit sind die zur Vorbe-
scheidung gestellten Genehmigungsvoraussetzungen nach § 4 TEHG i.V.m.

§ 6 Abs. 1 Nr. 2 BImSchG erfullt.

Die Genehmigung zur Freisetzung von Treibhausgasen (Emissionsgenehmi-
gung) an sich wird erst im Rahmen der 2. TG, betreffend Errichtung und Be-

trieb der FS-Anlage, erteilt.

D.2.2.1.4 Vorlaufige Gesamtbeurteilung, andere 6ffentlich-rechtliche Vorschriften

Die vorlaufige Gesamtbeurteilung hat ergeben, dass auch andere 6ffentlich-
rechtliche Vorschriften - insbesondere zum Gewasser- und Bodenschutz und
zum Bauplanungs- bzw. Bauordnungsrecht - sowie die Belange des Arbeits-
schutzes dem Vorhaben nicht entgegenstehen (§ 6 Abs. 1 Nr. 2 BImSchG).
Die hierfur erforderlichen fachlichen Stellungnahmen wurden eingeholt.

Gewaésser- und Bodenschutz

Uberschwemmungsgebiet:

FUr den Kraftwerkstandort Stuttgart-Muanster existiert bereits ein Hochwasser-
schutzkonzept aus dem Jahr 2014, das den Antragsunterlagen beigefugt ist.
Der Standort der FS-Anlage ist mithin hochwassersicher bezuglich des malige-
benden Bemessungshochwassers HQ1oo ausgelegt und liegt somit auRerhalb
von amtlich festgesetzten Uberschwemmungsgebieten (§ 65 Abs. 1 Nr. 2 WG).
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Erst bei extremen Hochwassern (HQexrem) kommt es im Bereich der FS-An-
lage zu Uberschwemmungen bis maximal einem Meter. Daher werden die
neuen Gebaude mit einem umlaufenden Sockel versehen, um so mittels tem-
porar eingebrachter Dammbalken einen Wassereintritt auch bei HQextrem in
die Gebaude verhindern zu kdnnen. Daruber hinaus hat sich die Antragstelle-
rin bereit erklart, sich beim Ausbau des stadtischen Hochwasserschutzes im
Bereich Munster/Neckartalstrale/Wilhelma finanziell zu beteiligen, da gemaf}
der Hochwasserkarte in diesem Bereich die Schwachstelle des bestehenden
Hochwasserschutzdamms bei einem Extremhochwasser besteht.

Grundwasserschutz/Heilquellenschutz und Bodenschutz:

Im Zuge des Vorhabens werden auch Anlagen zum Umgang mit wasserge-
fahrdenden Stoffen (AwSV-Anlagen) errichtet und betrieben. Mit den in Ab-
schnitt C dieses Bescheides festgelegten Nebenbestimmungen zum Umgang
mit wassergefahrdenden Stoffen ist sichergestellt, dass von den AwSV-Anla-
gen bzw. Anlagenteilen keine Gefahrdung des Grundwassers ausgeht. Das
mit den Antragsunterlagen vorgelegte Sachverstandigengutachten des
AwSV-Sachverstandigen Dr. Haberl, GTU Anlagensicherheit, vom
31.10.2022 legt plausibel dar, dass die FS-Anlage insgesamt die Gewasser-
schutzanforderungen erfullt.

Da in den Anlagen zum Lagern, Abflllen und Umschlagen (LAU-Anlagen)
ausschlieBlich Teile (einschlieBlich technischer Schutzvorkehrungen) verwen-
det werden durfen, fur die ein Nachweis entsprechend § 41 Abs. 2 Satz 1

Nr. 1 der AwSV vorliegt und die Gewasserschutzanforderungen eingehalten
werden, bedarf es fur die entsprechenden Anlagen keiner Eignungsfeststel-
lung nach § 63 Abs. 1 WHG bzw. es kann von einer Eignungsfeststellung ab-
gesehen werden. Von dieser Moglichkeit wurde nach Abwagung durch die
Genehmigungsbehdrde Gebrauch gemacht.

Das Vorhaben liegt in der Kernzone des Heilquellenschutzgebietes Stuttgart
Bad-Cannstatt und Stuttgart Berg, weshalb auch die Schutzvorkehrungen der
Verordnung des Regierungsprasidiums Stuttgart zum Schutz der staatlich an-
erkannten Heilquellen vom 11.06.2002 (HQSVO) einzuhalten sind. Die
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HQSVO wurde im Zuge der Novellierung der AwSV im Jahr 2017 nicht ange-
glichen. Dadurch entstehen mitunter Schwierigkeiten bei der parallelen Hand-
habung beider Regelwerke.

Zu den Schutzgebieten nach AwSV, fur die in § 49 AwSV strengere Anforde-
rungen festgelegt werden, zahlen gemal § 2 Abs. 32 S.1 Nr. 3 AwSV auch
Heilquellenschutzgebiete nach § 53 Abs. 4 WHG. Ist allerdings die weitere
Zone eines Schutzgebietes unterteilt, so gilt als Schutzgebiet nur deren inne-
rer Bereich; sind Zonen zum Schutz gegen qualitative und quantitative Beein-
trachtigungen unterschiedlich abgegrenzt, gelten die Abgrenzungen zum
Schutz gegen qualitative Beeintrachtigungen (§ 2 Abs. 32 S. 2 AwSV).

Das Heilquellenschutzgebiet Stuttgart wurde im hydrogeologischen Gutach-
ten des Landesamts fur Geologie, Rohstoffe und Bergbau Baden-Warttem-
berg (LGRB) vom 10.05.1999 / 20.07.2000 zur Abgrenzung eines Heilquel-
lenschutzgebietes fur die staatlich anerkannten Heilquellen von Stuttgart-Bad
Cannstatt und Stuttgart-Berg sowohl in qualitative als auch in quantitative
Schutzzonen gegliedert. Bei der qualitativen Schutzzone wird unterschieden
in die Fassungsbereiche (Zonen I) sowie in die weiteren Schutzzonen (Zonen
[11/2.1 und 111/2.2; die Zone 111/2 entspricht der Zone |ll B von Wasserschutzge-
bieten) im Innen- und im AulRenbereich.

Da sowohl eine Zone Il als auch eine Zone Ill A bzw. 111/1 im Heilquellen-
schutzgebiet nicht ausgewiesen wurden, sind ausschlielich die Fassungsbe-
reiche (Radius von 5 m um die jeweilige Fassungsanlage) Schutzgebiete im
Sinne der AwSV. Die Kernzone im Sinne der HQSVO fallt gerade nicht hierun-
ter, es handelt sich hierbei also nicht um ein Schutzgebiet im Sinne der AwSV.

Hinsichtlich des Riuckhaltevolumens sind in der Kernzone die weitergehenden
Regelungen der HQSVO zu beachten. Diese sind in den §§ 5 Abs. 1, 3 Abs.
3 Ziffer 2.1 der HQSVO geregelt. Insbesondere durfen danach nur Anlagen
verwendet werden, die mit einem Auffangraum ausgerustet sind, sofern sie
nicht doppelwandig ausgefihrt werden und mit einem Leckanzeigegerat aus-
gerustet sind. Der Auffangraum muss das in der Anlage vorhandene Volumen
wassergefahrdender Stoffe aufnehmen kdnnen, welches bei Betriebsstorun-
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gen ohne Berucksichtigung automatischer Sicherheitssysteme oder entspre-
chender Gegenmalinahmen maximal freigesetzt werden kann. Diese Anfor-
derungen decken sich inhaltlich mit den Anforderungen des § 49 Abs. 3 der
AwSV. Wie oben beschrieben, ist zwar formal keine Schutzgebietszone aus-
gewiesen, die der weiteren Zone im Sinne des § 49 Abs. 3 AwSV entspricht.
Als neuere Regelung, die die materiellen Anforderungen an die einzelnen
konkreten Anlagentypen detaillierter und zeitgemalier beschreibt, werden die
Bestimmungen des § 49 Abs. 3 AwSV nach sinn- und zweckgemaler Ausle-
gung hier dennoch zugrunde gelegt.

Hinsichtlich der auf der Dachflache des Gasturbinengebaudes geplanten
Kalteanlage (Dachkihler Maschinenkuhlsystem/ Dachkuhler Klimaanlagen/
Anti-lcing-System in der Gasturbinenanlage) bedeutet der Ruckgriff auf

§ 49 Abs. 3 AwSV, dass fur diese Anlage gemal § 49 Abs. 3 S. 2 AwSV
ausschlieBlich die Anforderungen nach § 35 AwSV gelten. Im Rahmen des
FS-Vorhabens konnen die Anforderungen, die § 35 AwSV an Kalteanlagen
stellt, eingehalten werden.

Abfull- und Umschlaganlagen sind von den Anforderungen des § 49 Abs. 3
S. 1 AwSV ausgenommen, da hier die Forderung nach einer vollstandigen
Ruckhaltung keinen Sinn ergibt (es musste das vollstandige Volumen des Be-
tankungsfahrzeuges aufgefangen werden). Dies gilt analog auch fur solche
Abfull- und Umschlagflachen, die, wie vorliegend der Fall fur die Entlade-
tasse, gemal § 14 Abs. 5 AwSV formal zu einer Lager-Anlage gehoren. Inso-
fern kdnnen — trotz der formellen Zuordnung der Entladetasse zu einer ,La-
geranlage" in materieller Hinsicht keine besonderen Anforderungen an diese
abgeleitet werden. Hier greifen in Bezug auf die Ruckhaltung allein die Anfor-
derungen aus § 18 AwSV; diese konnen, wie sich aus den Antragsunterlagen
ergibt, eingehalten werden.

GemaR § 5 Abs. 3 Ziffer 3 der HQSVO gelten fiir die Uberwachung der AwSV-
Anlagen die Anforderungen fur Schutzgebiete nach § 23 VAwS a.F. (i.V.m.

§ 191 WHG a.F.). Da sich die dort genannten Anforderungen inhaltlich im We-
sentlichen mit den Anforderungen des § 46 Abs. 3 der AWSV an die Uberwa-
chung von Anlagen in Schutzgebieten decken, werden fiir die Uberwachung
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der AwSV-Anlagen in Ubereinstimmung mit dem vorgelegten Sachverstandi-
gengutachten des AwSV-Sachverstandigen Dr. Haberl, GTU Anlagensicher-
heit, vom 31.10.2022 die aktuellen Regelungen fur Anlagen in Schutzgebieten
nach § 46 Abs. 3 AwSV anstelle der Regelungen aus § 23 VAwS a.F. festge-
legt.

Fir alle weiteren Anlagen ergeben sich durch den Ruckgriff auf § 49 Abs. 3
AwSV materiell keine Anderungen. Die Anforderungen nach §§ 5 Abs. 1, 3
Abs. 3 Ziffer 2.1 der HQSVO konnen von allen geplanten AwSV-Anlagen ein-
gehalten werden. Fur die den Anlagen zuzurechnenden teilweise einwandi-
gen Rohrleitungen/Rohrleitungsabschnitte, deren Volumina nicht ohne Be-
rucksichtigung automatischer Sicherheitssysteme komplett aufgefangen wer-
den koénnen, kommen die prazisierenden Regelungen aus § 21 AwSV dahin-
gehend zur Anwendung, dass vor Baubeginn durch eine Gefahrdungsab-
schatzung dargelegt wird, dass ein, in Bezug auf die Anforderungen im Heil-
quellenschutzgebiet, gleichwertiges Sicherheitsniveau erreicht wird.

Ferner werden fur die Errichtung des Gasturbinen- und Fernwarmegebaudes
Grundungsarbeiten erforderlich, fur die die Erteilung einer wasserrechtlichen
Erlaubnis notwendig ist. Fur das Gasturbinengebaude wurde diesbezuglich
bereits ein Bescheid mit Datum vom 03.01.2023, Az.: RPS54 1-8953-
405/4/3, erteilt. Die fur den Heilquellenschutz zustandige Wasser- und Boden-
schutzbehorde der Landeshauptstadt Stuttgart hat in ihrer fachlichen Stel-
lungnahme ausgefuhrt, dass gegen die geplanten Baumalinahmen und die
hierzu erforderlichen Tiefgrindungsmal3nahmen unter Beachtung der Vorga-
ben des Heilquellenschutzgebietes keine grundsatzlichen Bedenken beste-
hen. Durch das Einfugen von Inhalts- und Nebenbestimmungen wird auch
hier dem Schutz des Grundwassers entsprechend Rechnung getragen. Nach-
teilige Umweltauswirkungen sind bei ihrer Einhaltung nicht zu erwarten.

Zudem mussen im Bereich des Bauvorhabens mehrere Grundwassermess-
stellen dauerhaft dicht verschlossen und an anderer Stelle wiedererrichtet

werden. Ein entsprechender Bescheid (wasserrechtliche Erlaubnis) fur den
Verschluss der Grundwassermessstellen im Baufeld erging mit Datum vom
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03.01.2023, Az.: RPS54_1-8932-82/3/3. Ein wasserrechtliches Erlaubnisver-
fahren fur die Errichtung der Ersatz-Grundwassermessstellen erfolgt zu gege-
bener Zeit.

Oberflachengewasserschutz:
Nachteilige Umweltauswirkungen auf den Neckar sind mit dem FS-Projekt
nicht verbunden.

Der EnBW ist durch eine wasserrechtliche Erlaubnis vom 08.12.2003 die Ent-
nahme und Wiedereinleitung von Neckarwasser zu Kuhlzwecken sowie die
Einleitung von Betriebsabwasser gestattet. Eine neue wasserrechtliche Er-
laubnis aufgrund des FS-Projekts ist nicht erforderlich.

Sowohl der Betrieb der HeilRwasserkesselanlage als auch der der Abhitze-
kessel erfolgt in einem geschlossenen Kreislauf. Etwaige Wasserverluste
werden Uber die bestehende Vollentsalzungsanlage gedeckt. Die Nachspei-
semenge sinkt nach Inbetriebnahme der FS-Anlage insgesamt von max.
34.000 m3/Jahr auf ca. 23.000 m3/Jahr. Beim Kuhlwasserbedarf kommt es
ebenfalls zu keinen nachteiligen Veranderungen. Rechnerisch sinkt die Kuhl-
wasserentnahmemenge und Wiedereinleitmenge nur unwesentlich um ca.
0,02 m¥/s.

Der Kiihlbedarf der FS-Anlage von ca. 5,6 MW fiir die Olkiihlung, Generator-
kihlung, Kuhlung der Gasverdichter und Probenahmekihlung wird Gber den
geschlossenen Maschinenkuhlkreislauf mit Dachkuhlern gedeckt. Die Notkuh-
lung der Probenahmekuihler sowie der Abwasser zur Kanalisation erfolgt tber
Trinkwasser.

Zudem hat die EnBW mit dem Land Baden-Wdurttemberg, vertreten durch das
Regierungsprasidium Stuttgart, 2021 einen 6ffentlich-rechtlichen Vertrag ge-
schlossen, mit dem Ziel, die Warmebelastung des Neckars aufgrund veran-
derter klimatischer und wasserwirtschaftlicher Bedingungen auf das unbe-
dingt notwenige Mal} zu beschranken.
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Weiter ergibt sich durch die Installation der Dachkuhler und die in einem pa-
rallel laufenden Zulassungsverfahren zu genehmigende GroRwarmepumpen-
anlage, die die Abwarme des Kihlwassers verwertet, eine relevante Minde-
rung der in den Neckar eingetragenen Abwarmemenge.

Abwasser:

Die FS-Anlage wird in das bestehende Abwassersystem eingebunden. Fur
den Kraftwerksstandort existiert — wie oben ausgefuhrt - eine gultige wasser-
rechtliche Erlaubnis vom 08.12.2003, die auch die Einleitung von Betriebsab-
wasser in den Neckar regelt.

Die Herkunft der Abwasser und ihre chemische Zusammensetzung verandern
sich gegenuber dem Ist-Zustand nicht. Auch die Abwassermenge wird sich
aufgrund der wegfallenden Kohleverbrennung in der Menge nicht erhdhen.
Die in geringem Umfang anfallenden Sanitarabwasser werden Uber das be-
stehende Mischwasserkanalsystem der offentlichen Abwasserbeseitigung zu-
gefuhrt. Auch die Dach- und Flachenentwasserung erfolgt weiterhin in die
Mischkanalisation.

Somit ergibt sich auch in Bezug auf die Abwasserstrome nicht das Erfordernis
einer neuen wasserrechtlichen Erlaubnis aufgrund des FS-Projekts.

Bauplanungsrecht und Bauordnungsrecht:

Das Vorhaben liegt im Geltungsbereich der rechtsverbindlichen Bebauungs-
plane Neckartalstralde Cannstatt Plan 2 1967/48 und 1964/68.

Dem Vorhaben stehen keine bauplanungsrechtlichen und bauordnungsrecht-
lichen Belange entgegen. Erforderlichen Ausnahmen, Abweichungen und Be-
freiungen wurden von Seiten des zustandigen Baurechtsamts und des Amts
fur Stadtplanung und Wohnen zugestimmt. Durch die Aufnahme der unter Ab-
schnitt C eingefugten Nebenbestimmungen ist sichergestellt, dass die baupla-
nungs- und bauordnungsrechtlichen Vorgaben eingehalten werden.
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D.2.2.1.5 Berechtigtes Interesse an der Erteilung des Vorbescheids

Die Vorhabentragerin hat auch ein berechtigtes Interesse an der Erteilung ei-
nes Vorbescheids. Grundsatzlich vermag jeder objektive Gewinn an Verfah-
rensokonomie oder Investitionssicherheit ein berechtigtes Antragsinteresse zu
begrinden. So ist ein berechtigtes Interesse regelmallig gegeben, wenn bei
komplexeren Vorhaben Planung, Errichtung und Betrieb sinnvollerweise in Ab-
schnitten vorgenommen werden. Soweit ein Vorbescheid tUber das Vorliegen
bestimmter Genehmigungsvoraussetzungen abschliel3end entscheidet, bindet
er als Ausschnitt aus dem feststellenden Teil der Vollgenehmigung die Geneh-
migungsbehorde flr das weitere Genehmigungsverfahren und nimmt insoweit
die Entscheidung vorweg. Soweit der Vorbescheid dartber hinaus ein vorlaufi-
ges positives Gesamturteil iber die Genehmigungsfahigkeit der Gesamtan-
lage am vorgesehenen Standort trifft, kommt diesem im gestuften Genehmi-
gungsverfahren eine Klammerfunktion zu. Das vorlaufige positive Gesamturteil
entfaltet ebenfalls eine gewisse Bindungswirkung, die allerdings angesichts
der Vorlaufigkeit der zugrundeliegenden Prifung eingeschrankt ist, und wird in
den nachfolgenden Teilgenehmigungen jeweils im Umfang von deren Gestat-
tung in eine neue, detaillierte und auf den neuesten Stand von Wissenschaft
und Technik aktualisierte endgultige Feststellung umgewandelt und dadurch
verfestigt.

Sind die tatbestandlichen Voraussetzungen des § 9 Abs. 1 BImSchG erfiillt, soll
die Genehmigungsbehorde den beantragten Vorbescheid erteilen. Besondere
Hinderungsgriunde, die es rechtfertigen konnten, die Erteilung des Vorbe-
scheids nach pflichtgemalem Ermessen zu versagen, sind nicht erkennbar.

Die Nebenbestimmungen des Vorbescheids beruhen auf § 36 Abs. 1 LVWV{G.
Sie sind erforderlich, um die Erfullung der zur Vorbescheidung gestellten Ge-
nehmigungsvoraussetzungen

e gemalR §6 Abs. 1 Nr.1i.V.m. § 5 Abs. 1 Nr. 1 - 4 BImSchG (immissions-
schutzrechtliche Grundpflichten),

e gemal §6 Abs. 1 Nr. 2, 1. Alt. BImSchG i.V.m. den naturschutzrechtli-
chen Vorschriften und

e gemal §6 Abs. 1 Nr. 2, 1. Alt. BImSchG i.V.m. § 4 TEHG (Emission von
Treibhausgasen - hier COz2) sicherzustellen.
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D.2.2.2 1. immissionsschutzrechtliche Teilgenehmiqung

Die Genehmigung war gemalf § 8 S.1 BImSchG zu erteilen, da

1. ein berechtigtes Interesse an der Erteilung einer Teilgenehmigung be-
steht,

2. die Genehmigungsvoraussetzungen fur den beantragten Gegenstand der
Teilgenehmigung vorliegen und

3. eine vorlaufige Beurteilung ergibt, dass der Errichtung und dem Betrieb
der gesamten Anlage keine von vornherein uniberwindlichen Hindernisse
im Hinblick auf die Genehmigungsvoraussetzungen entgegenstehen.

Zu1.:

Nach § 8 Satz 1 BImSchG kann eine TG bei Vorliegen der materiellen Ge-
nehmigungsvoraussetzungen erteilt werden, wenn die Antragstellerin ein be-
rechtigtes Interesse an deren Erteilung hat. Dieses Interesse wurde im An-
tragsschreiben hinreichend dargelegt. Aufgrund des Umfangs des Vorhabens
konnen Planung und Errichtung der Anlagen(-teile) lediglich abschnittsweise
vorgenommen werden. Insbesondere die detaillierten Anlagendaten, die fur
die Erlaubnis nach § 18 BetrSichV erforderlich sind, kdnnen erst zu einem
spateren Zeitpunkt beigebracht werden. Die Aufspaltung erscheint nach Art
und Umfang des Vorhabens sinnvoll und lasst zudem eine Verfahrensbe-
schleunigung und -vereinfachung erwarten.

Die Erteilung einer TG liegt nur noch im eingeschrankten Ermessen der Ge-
nehmigungsbehdrde. In der Regel ist auf Antrag eine immissionsschutzrecht-
liche Teilgenehmigung zu erteilen. Nur in atypischen Ausnahmefallen steht
der Genehmigungsbehdrde ein Ermessen zu, ob sie das Instrument der TG
nicht nutzt. Im vorliegenden Fall war kein atypischer Sachverhalt gegeben.

Zu 2.:

Die materiellen Genehmigungsvoraussetzungen werden erflllt, da bei an-
tragsgemaler Vorhabenausflihrung und entsprechender Bauausfuhrung so-
wie bei Beachtung der in Abschnitt C genannten Inhalts- und Nebenbestim-
mungen sichergestellt ist, dass die sich aus § 5 BImSchG und aus Rechtsver-
ordnungen nach § 7 BImSchG ergebenden Betreiberpflichten erfullt werden
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(§ 6 Abs. 1 Nr. 1 BImSchG) sowie andere offentlich-rechtliche Vorschriften
und Belange des Arbeitsschutzes dem mit der 1. TG beantragten Vorhaben
nicht entgegenstehen (§ 6 Abs. 1 Nr. 2 BImSchG).

FuUr die gemal’ den §§ 2, 49 ff. LBO erforderliche baurechtliche Genehmigung
liegen die Zulassungsvoraussetzungen vor. Sie wird gemaf § 13 BImSchG in
die 1. TG eingeschlossen.

Das Baurechtsamt der Landeshauptstadt Stuttgart hat mit Schreiben vom
14.07.2022 sowie 11.10.2022 dem Vorhaben aus bauordnungsrechtlicher
und brandschutztechnischer Sicht zugestimmt. Auch bauplanungsrechtliche
Belange stehen dem Vorhaben nicht entgegen. Das Amt fur Stadtplanung
und Wohnen der Landeshauptstadt Stuttgart hat diesbezuglich mit den
Schreiben vom 15.07.2022, 30.08.2022 sowie 07.11.2022 Stellung genom-
men. Die notwendigen baurechtlichen Ausnahmen, Abweichungen und Be-
freiungen werden im Rahmen der Baugenehmigung erteilt (§ 56 LBO).

DarlUber hinaus hat das Baurechtsamt Befreiungen von den Festsetzungen
der bestehenden Bebauungsplane erteilt. In diesem Zuge wird insbesondere
fur die Erstellung der Stellplatze im Parkfeld 1 Gebaude D im sudlichen Teil
jeweils eine Befreiung von der Festsetzung ,Verkehrsflache/Gehweg® der Be-
bauungsplane 1964/68 und 1967/48 erteilt. Nach § 31 Abs. 2 Nr. 2 BauGB
kann von den Festsetzungen des Bebauungsplans befreit werden, wenn die
Grundzuge der Planung nicht beruhrt werden und die Abweichung stadtebau-
lich vertretbar ist. Aus planungsrechtlicher Sicht ist dies bei Berlcksichtigung
der in Abschnitt C festgesetzten Inhalts- und Nebenbestimmungen hinnehm-
bar. Die Befreiung widerspricht nicht dem planerischen Grundkonzept und ist
als stadtebaulich vertretbar anzusehen.

Zudem wird der zeitlich bis zum 31.12.2029 befristeten Uberschreitung der
Baumassenzahl (BMZ) auf dem Flurstick 353 um 17,24 % zugestimmt.

Der Bebauungsplan 1967/48 setzt eine BMZ von 9,0 fest. Den Antragsunter-
lagen ist zu entnehmen, dass es durch die FS-Anlage zu einer Uberschrei-
tung der BMZ um 17,24 % kommt. Da nach Abschluss der Ruckbauarbeiten
nicht mehr bendtigter Anlagenteile ab 2029 die BMZ wieder eingehalten wird
bzw. eine Unterschreitung um ca. 0,1 % aufweist, widerspricht die temporare



- 108 -

Uberschreitung nicht dem planerischen Grundkonzept und ist als stadtebau-
lich vertretbar anzusehen.

Weiter wird die Nutzung der Leichtbauhalle als temporares Altdllager langs-
tens bis zum 31.12.2025 gewahrt.

Das Vorhaben liegt auf dem Flurstick 334 im Geltungsbereich des rechtsver-
bindlichen Bebauungsplans 1964/68, der fur den betroffenen Bereich eine
Flache fur den Gemeinbedarf mit der Zweckbestimmung Abwasserreini-
gungsanlage festsetzt. Die Leichtbauhalle fur die Altollagerung verstoldt damit
gegen die festgesetzte Art der baulichen Nutzung. Durch diesen lediglich
temporar vorliegenden Verstol3 werden die Grundzige der Planung ebenfalls
nicht berthrt. Der Verstol ist zudem stadtebaulich vertretbar.

Far die Fallung der im Tenor naher bezifferten Baume sowie die Eingriffe in
den Wurzelbereich einzelner ebenfalls im Tenor genannter Baume konnte
jeweils eine Befreiung nach § 5 Abs. 1 BSchS von den Verboten nach

§ 3 BSchS erteilt werden. Die Abwagung hat ergeben, dass die Realisie-
rung des Vorhabens Vorrang vor der Erhaltung der Baume hat. Ein dkologi-
scher Ausgleich wird durch die Verpflichtung zur Pflanzung von Ersatzbau-
men Rechnung getragen.

Gemal § 45 Abs. 7 S. 1 Nr. 5 BNatSchG wird die Ausnahme vom Verbot des
§ 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG betreffend das Toten wildlebender Tiere beson-
ders geschutzter Arten, vorliegend beschrankt auf Mauereidechsen, fur das
FS-Projekt erteilt. Trotz der geplanten Realisierung von Vermeidungsmal3-
nahmen (Vergramung, Stellung eines Reptilienschutzzaunes, Entfernung von
Habitatrequisiten aus dem Baufeld und Umsetzung von Mauereidechsen aus
dem Baufeld) kann nicht mit ausreichender Sicherheit ausgeschlossen wer-
den, dass das Totungsrisiko fur einzelne Tiere signifikant erhdht wird.

In diesem Zusammenhang bedarf das Abfangen der Tiere mittels Schlingen-
fang und Kastenfalle einer Ausnahme gemaf § 4 Abs. 3 Nr. 2 BArtSchV vom
Verbot des § 4 Abs. 1 Nr. 1 BArtSchV, die ebenfalls erteilt wird.
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Gemal § 45 Abs. 7 S. 1 Nr. 5 BNatSchG wird zudem die Ausnahme vom
Verbot des § 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG, betreffend die Zerstorung von Fort-
pflanzungs- oder Ruhestatten wildlebender Tiere besonders geschutzter Ar-
ten, vorliegend beschrankt auf Mausebussarde, fur das FS-Projekt erteilt. Im
Zuge der Vorhabenumsetzung kommt es zum dauerhaften Verlust eines
Mausebussard-Horstbaumes. In der Folge ist mit dem Verlust einer Brutstatte
zu rechnen, welche aufgrund der anthropogenen Vorbelastung des Standor-
tes nicht kompensiert werden kann.

Einen hierauf gerichteten Antrag hat die Antragstellerin im Rahmen ihres An-
trages auf immissionsschutzrechtlichen Vorbescheid und 1. Teilgenehmigung
vom 03.06.2022 gestellt. Das Regierungsprasidium Stuttgart ist als hdhere
Naturschutzbehorde gemafd § 58 Abs. 3 Nr. 8d NatSchG BW zustandig.

Von den Verboten des § 44 Abs. 1 BNatSchG kann gemal § 45 Abs. 7 S. 1
Nr. 5 BNatSchG aus zwingenden Grunden des Uberwiegenden o6ffentlichen
Interesses einschliellich solcher sozialer und wirtschaftlicher Art eine Aus-
nahmegenehmigung erteilt werden. Allerdings darf die Ausnahme nur zuge-
lassen werden, wenn zumutbare Alternativen nicht gegeben sind und sich der
Erhaltungszustand der Population einer Art nicht verschlechtert. Weiterge-
hende Anforderungen des Art. 16 Abs. 1 FFH-Richtlinie sind zu beachten.

FUr die Voraussetzung des Ausnahmegrundes ,zwingende Grinde des Uber-
wiegenden offentlichen Interesses einschliellich solcher wirtschaftlicher oder
sozialer Art“ genugt bereits ein durch Vernunft und Verantwortungsbewusst-
sein geleitetes staatliches Handeln aus (vgl. BVerwG, Urt. vom 12.03.2008 -
9 A 3.06). Der Gesetzgeber sieht dabei ein grundsatzliches offentliches Inte-
resse im Schutz der Natur und der bedrohten Tierarten. Ein anderes o6ffentli-
ches Interesse musste im konkreten Fall also das des Naturschutzes Uber-
wiegen, um eine Ausnahme zu rechtfertigen.

Ein solches Interesse ist vorliegend dargelegt worden. Das Vorhaben dient
zum einen der Sicherung einer ausreichenden Versorgung mit Fernwarme
und stellt zum anderen durch den Brennstoffwechsel von Kohle hin zu Erdgas
eine CO2-armere Energiegewinnung sicher.
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Im Rahmen der Ermessensausubung ist zu berucksichtigen, dass dem Inte-
resse an einer klimaschonenden Fernwarmeversorgung ein hoher Stellen-
wert zukommt. Des Weiteren ist zu berucksichtigen, dass durch die geplan-
ten MalRnahmen keine Verschlechterung der Populationen der betroffenen
Art zu befurchten ist und eine ,Nachjustierung” durch zusatzliche Nebenbe-
stimmungen bei unvorhergesehenen Schwierigkeiten der Umsetzung der
MaRnahmen maoglich ist. Im Ergebnis Uberwiegen die Grinde des Gemein-
wohls eine Beeintrachtigung der betroffenen Mauereidechsen und Mause-
bussarde i.S. des § 44 Abs. 1 BNatSchG.

Zudem sind zumutbare Alternativen nicht gegeben. Zu untersuchen sind
denkbare Standort- oder Ausfuhrungsvarianten. So kann es geboten sein,
eine Alternative zu wahlen, bei der gewisse Abstriche an den Grad der Ziel-
vollkommenheit einer Planung hinzunehmen sind, wenn sich auf diese Weise
eine in Bezug auf den Artenschutz schonendere Variante verwirklichen lasst.

Hierzu hat die Antragstellerin nachvollziehbar dargelegt, dass eine gleich ge-
eignete Alternative nicht besteht. Insoweit wird auf die Ausfuhrungen im An-
trag vom 03.06.2022 samt Anlagen verwiesen.

Der Zulassung einer Ausnahme steht auch nicht die Beurteilung des aktuellen
und prognostizierten Erhaltungszustandes der Population der hier betroffenen
Arten entgegen. Gemal § 45 Abs. 7 S. 2 BNatSchG darf eine Ausnahme nur
zugelassen werden, wenn sich der Erhaltungszustand der Populationen einer
Art nicht verschlechtert, soweit nicht Art. 16 Abs. 1 der FFH-Richtlinie weiter-
gehende Anforderungen formuliert. Art. 16 Abs. 1 FFH-Richtlinie nennt als
Bedingung, dass die Populationen der betroffenen Art in ihrem natirlichen
Verbreitungsgebiet trotz der Ausnahmeregelung ohne Beeintrachtigung in ei-
nem gunstigen Erhaltungszustand verweilen.

Zwar benennt Art. 16 Abs. 1 FFH-Richtlinie den gunstigen Erhaltungszustand
als Voraussetzung einer Ausnahme, allerdings kann nach der Rechtspre-
chung des Europaischen Gerichtshofes auch bei einem ungunstigen Erhal-
tungszustand ausnahmsweise dann von den Verbotsbestimmungen abgewi-
chen werden, wenn hinreichend nachgewiesen ist, dass die Abweichung die-
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sen ungunstigen Erhaltungszustand nicht verschlechtern und die Wiederher-
stellung eines gunstigen Erhaltungszustandes nicht behindern kann (EuGH,
Urteil vom 14.06.2007 - C-342/05).

Die Prufung der vorgelegten Antragsunterlagen (artenschutzrechtliche Pru-
fung Anlage 14_03_01 mit Stand vom 30.05.2022) fihrt zum Ergebnis, dass
sich der Erhaltungszustand der in Rede stehenden Mauereidechsen sowie
Mausebussarde durch das Vorhaben nicht verschlechtert.

Dieser Beurteilung liegt zugrunde, dass vom vorliegenden Vorhaben lediglich
Einzeltiere betroffen sind und im Raum Stuttgart eine vitale und individuen-
starke Population der Mauereidechse etabliert ist. Die Stuttgarter Mauerei-
dechsenpopulation befindet sich in den letzten Jahren stark in Ausbreitung
und erschlief3t sich immer mehr neue Areale. Auf Grundlage der aktuellen
Kartierungen (GOG 2018) kann die derzeitige Population der Mauereidechse
in Stuttgart auf tber 140.000 Individuen geschatzt werden. Aus diesem
Grund ist der Erhaltungszustand der Mauereidechsenpopulation in Stuttgart
als gunstig einzustufen. Ein voribergehender - zahlenmalig vergleichsweise
geringer - Bestandsrickgang der Art kann bei Umsetzung des Vorhabens
nicht grundsatzlich ausgeschlossen werden, jedoch ist davon auszugehen,
dass sich die betroffene lokale Mauereidechsen-Population von einem sol-
chen wieder erholen wird. Hinsichtlich der Art Mausebussard wird aufgrund
der Betroffenheit einer lediglich von einem Brutpaar genutzten Lebensstatte
ebenfalls davon ausgegangen, dass das Vorhaben keine nachteiligen Aus-
wirkungen auf den Erhaltungszustand der Art hat.

Ebenso kann eine Ausnahme nach § 4 Abs. 3 Nr. 2 BArtSchV erteilt werden.
Dies ist zum Schutz der heimischen Tier- und Pflanzenwelt erforderlich. Der Be-
stand und die Verbreitung der betreffenden Population oder Art wird dadurch
nicht nachteilig beeinflusst und sonstige Belange des Artenschutzes, insbeson-
dere Artikel 9 Abs. 1 der Richtlinie 2009/147/EG des Europaischen Parlaments
und des Rates vom 30. November 2009 Uber die Erhaltung der wildlebenden
Vogelarten (ABI. L 20 vom 26.1.2010, S. 7) und Artikel 16 Abs. 1 der Richtlinie
92/43/ EWG des Rates stehen nicht entgegen.
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Die Nebenbestimmungen sind erforderlich, um die im Rahmen des Eingriffs
auftretenden Beeintrachtigungen auf ein unvermeidbares Mal} zu beschran-
ken, um die vorgesehenen Malinahmen fachgerecht umzusetzen und um
eine Vollzugskontrolle zu gewahrleisten.

Wie in Abschnitt D.2.2.1 bereits beschrieben, werden im Zuge des Vorha-
bens auch AwSV-Anlagen bzw. Anlagenteile errichtet und betrieben. Hin-
sichtlich der Entladetasse wird auf die dortigen Ausfuhrungen zur AwWSV und
der HQSVO verwiesen. Neben der Entladetasse sollen im Zuge der 1. TG
auch die Auffangwannen fir die Trafos sowie das temporare Altollager er-
richtet werden.

Das mit den Antragsunterlagen vorgelegte Sachverstandigengutachten des
AwSV-Sachverstandigen benennt Anforderungen an die Anlagen, die sich
hinsichtlich des anlagenbezogenen Gewasserschutzes inklusive der Losch-
wasserruckhaltung aus der AwSV und der HQSVO ergeben. Zudem werden
Hinweise zur Umsetzung der Anforderungen gegeben. Bei Umsetzung dieser
werden insbesondere die Anforderungen an die Ruckhaltung aus den §§ 18,
20, 33 AwSV eingehalten.

Bei Umsetzung der Anforderungen des AwSV-Sachverstandigen und Beach-
tung der in Abschnitt C.2.11 festgelegten Nebenbestimmungen ist sicherge-
stellt, dass von den Anlagen bzw. von den Anlagenteilen keine Gefahrdung
des Bodens und des Grundwassers ausgeht.

Die ordnungsgemalde Inbetriebnahme der AwSV-Anlagen ist nach Nebenbe-
stimmung Ziffer C.2.11.11 durch einen Sachverstandigen nach AwSV uber-
prufen zu lassen.

Da ausschlief3lich Anlagen und technische Schutzvorkehrungen verwendet
werden durfen, fur die ein Nachweis entsprechend § 42 Abs. 2 Satz 1 Nr. 1
AwSYV vorliegt, bedarf es keiner Eignungsfeststellung nach § 63 Abs. 1 WHG
bzw. es kann von einer Eignungsfeststellung abgesehen werden.
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Zu 3.:

Die vorlaufige Beurteilung des gesamten Vorhabens durch die Genehmi-
gungsbehdrde und durch die im Verfahren beteiligten Behorden hat - wie be-
reits oben in Abschnitt D.2.2.1.4 zum Vorbescheid ausgefuhrt - ergeben, dass
der Errichtung und dem Betrieb der FS-Anlage keine von vornherein unuber-
windlichen Hindernisse im Hinblick auf die Genehmigungsvoraussetzungen
des BImSchG entgegenstehen. Auch fur den beantragten Umfang der 1. TG
ergibt sich kein anderes Urteil. Die vorlaufige Gesamtbeurteilung ergeht unter
dem Vorbehalt einer Anderung der Sach- und Rechtslage. Die detaillierte
Prufung der Erfullung der Genehmigungsvoraussetzungen beschrankt sich
ausschlieBlich auf den in den Antragsunterlagen dargestellten Antragsgegen-
stand. Aus den Antragsunterlagen, die zu weiteren Teilgenehmigungen ein-
gereicht werden, konnen sich neue Gesichtspunkte ergeben, die zu einer ge-
anderten Gesamtbeurteilung fuhren.

Die Zulassigkeit der Inhalts- und Nebenbestimmungen in Abschnitt C dieser
1. TG beruht auf § 12 Abs. 1 BImSchG. Die Inhalts- und Nebenbestimmun-
gen sind erforderlich und angemessen, um die Erfullung der in § 6 BImSchG
genannten Genehmigungsvoraussetzungen sicherzustellen.

Grundlage der Fristsetzung fur den Beginn der Errichtung der Anlage ist die im
Verhaltnis zur Genehmigung eigenstandige Rechtsgrundlage des § 18 Abs. 1
BImSchG. Mit der Fristsetzung wird dem Umstand Rechnung getragen, dass
sich mit zunehmendem zeitlichem Abstand zwischen Erteilung und Inanspruch-
nahme der Genehmigung zunehmend auch die tatsachlichen und rechtlichen
Verhaltnisse verandern konnen. Dies kann Auswirkungen auf die Genehmi-
gungsvoraussetzungen haben und die verfolgten Schutz- und Vorsorgeziele ge-
fahrden. Eine Fristsetzung ist daher im 6ffentlichen Interesse. Dies gilt erst
recht, wenn es sich wie hier um eine Anlage handelt, die dem formlichen Ge-
nehmigungsverfahren unterfallt und fur die als Anlage nach der Industrieemissi-
onsrichtlinie (RL 2010/75/EU) besondere Anforderungen Anwendung finden
(vgl. u. a. § 52 BImSchG). Es wird daher eine Frist von 3 Jahren als angemes-
sen angesehen. Sie gibt unter Wahrung des vorgenannten offentlichen Interes-
ses der Antragstellerin ausreichend Spielraum und Planungssicherheit.
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Die Zulassigkeit, den Vorbehalt, die 1. TG bis zur Entscheidung Uber die wei-
teren Teilgenehmigungen mit weiteren Inhalts- und Nebenbestimmungen zu
versehen, beruht auf § 12 Abs. 3 BImSchG.

Mit gesicherter Inbetriebnahme der Gasturbinenanlage und der HeiRwasser-
kesselanlage (FS-Anlagen) sind die Feuerungsanlagen (die Kohlekessel 12,

15, 25 und die Gasturbinen 16, 17, 18) des bestehenden Heizkraftwerks still-
zulegen. Dies ist dem Regierungsprasidium Stuttgart gemaR § 15 BImSchG

schriftlich anzuzeigen.
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Umweltvertraglichkeitspriifung - Zusammenfassende Dar-
stellung und Bewertung der Umweltauswirkungen nach § 20
Abs. 1a der 9. BImSchV auf die Schutzqguter des § 1a der

9. BImSchV

Rechtliche Grundlagen, Verfahrensablauf

Im Zuge der Energiewende beabsichtigt die EnBW am Standort Stuttgart-
Munster die Errichtung und den Betrieb von zwei Gasturbinen mit zusatzge-
feuerten Abhitzekesseln und einer Heillwasserkesselanlage (Fuel-Switch-An-
lage (FS-Anlage)). Dieses Vorhaben soll im Zuge des Kohleausstiegs das be-
stehende Heizkraftwerk mit seinen drei Kohlekesseln ersetzen und die Fern-
warmeversorgung COz2-armer und zukunftssicher gestalten sowie weiterhin
zur Netzstabilitat mittels Stromerzeugung beitragen.

Bei dem Vorhaben handelt es sich um ein Anderungsvorhaben nach § 9
Abs. 1 des Gesetzes Uber die Umweltvertraglichkeitspriufung (UVPG) i.V.m.
Nr.1.1.1 der Anlage 1 zum UVPG, fir dessen Errichtung und Betrieb die
Pflicht zur Durchfihrung einer Umweltvertraglichkeitsprifung (UVP) besteht.
Die Umweltvertraglichkeitsprifung ist unselbstandiger Teil des immissions-
schutzrechtlichen Genehmigungsverfahrens.

Die UVP umfasst nach § 1 Abs. 2 Satz 1 der 9. BImSchV die Ermittlung, Be-
schreibung und Bewertung der fiir die Prifung der Genehmigungsvorausset-
zungen sowie flr die Belange des Naturschutzes und der Landschaftspflege
bedeutsamen Auswirkungen einer UVP-pflichtigen Anlage auf die Schutzguter

e Menschen, insbesondere die menschliche Gesundheit

e Tiere, Pflanzen und die biologische Vielfalt

e Flache, Boden, Wasser, Luft, Klima und Landschaft

e kulturelles Erbe und sonstige Sachguter

e Wechselwirkungen zwischen den vorgenannten Schutzgutern.

Die Betrachtung schlief3t auch die Auswirkungen des Vorhabens ein, die auf-
grund von dessen Anfalligkeit fur schwere Unfalle oder Katastrophen relevant
zu erwarten sind (§ 1a der 9. BImSchV).
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Die Genehmigungsbehdrde hat die Ergebnisse dieser Ermittlung auf der
Grundlage der Antragsunterlagen, der behordlichen Stellungnahmen sowie
ggf. der AuBerungen und Einwendungen Dritter - auch als Ergebnis der 6f-
fentlichen Erorterung - und eigener Erkenntnisse zusammenfassend darzu-
stellen und zu bewerten (§ 20 Abs.1a und 1b der 9. BImSchV). Aufkerungen
und Einwendungen Dritter sind in vorliegendem Verfahren nicht eingegangen,
sodass sie als Grundlage nachfolgender Ausfuhrungen wegfallen. Als Bewer-
tungsmalistabe sind die fur die Entscheidung mafigeblichen Rechts- und Ver-
waltungsvorschriften anzuwenden.

Die zusammenfassende Darstellung, die begrindete Bewertung sowie eine
Erlauterung, wie die Angaben des Umweltberichts nach § 4e der 9. BImSchV,
den behdrdlichen Stellungnahmen sowie den AuRerungen der Offentlichkeit in
der begrundeten Bewertung Rechnung tragen, ist nach § 21 Abs. 1a Nr. 2 der
9. BImSchV in die Begrundung des Genehmigungsbescheids aufzunehmen.

Am 23.04.2021 sowie am 19.05.2021 fanden zwei Besprechungstermine als
sog. Scoping-Termine statt, in denen mit der Vorhabentragerin, dem Regie-
rungsprasidium Stuttgart und den durch das Vorhaben betroffenen Stel-
len/Fachbehdrden der Untersuchungsumfang und das allgemeine Untersu-
chungsgebiet festgelegt wurden. In Anlehnung an Nummer 4.6.2.5 der TA
Luft 2021 wurde als allgemeines Untersuchungsgebiet ein Gebiet mit einem
Radius von 3.200 m (50-fache Schornsteinhdhe von 63,4 m) um den Emissi-
onsschwerpunkt (Schornstein der Gasturbine) bestimmt.

Grundlagen der Umweltvertraqglichkeitspriifung

Die Antragstellerin hat mit den Antragsunterlagen den UVP-Bericht nach § 4e
der 9. BImSchV des Ingenieurburos faktorgruen - Landschaftsarchitekten
bdla Beratende Ingenieure - unter der Projektleitung von Dipl.-Ing. Andrea
Meiler vom 30.05.2022 vorgelegt. Als Grundlage fur die UVP wurden neben
dem Genehmigungsantrag insbesondere die dem Antrag beiliegenden Fach-
gutachten sowie die gultigen Gesetze, Verordnungen und Richtlinien sowie
Kartenwerke, Plane und Betreiberangaben herangezogen.
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Den nachfolgenden Ausfuhrungen zur zusammenfassenden Darstellung,
Bewertung und Erlauterung wird zunachst eine Beschreibung des Vorha-
bens sowie des Vorhabenstandorts vorangestellt.

Zusammenfassende Darstellung, Bewertung und Erlauterung

Vorhaben (Veranlassung und Verfahrensgegenstand)

Im Zuge der Energiewende und des Kohleausstiegs beabsichtigt die EnBW
eine Anderung am Standort Stuttgart-Miinster durch die Ersetzung des Heiz-
kraftwerks mit seinen drei Kohlekesseln und den drei heizdlbetriebenen Gas-
turbinen durch zwei monovalente Gasturbinen mit zusatzgefeuerten Abhitze-
kesseln sowie drei bivalent gefeuerten Heillwasserkesseln. Primarer Brenn-
stoff ist jeweils Erdgas der offentlichen Gasversorgung. Die neuen Anlagen
sind bereits fur die Mitverbrennung von Wasserstoff ausgelegt. Das RMHKW
wird durch das Vorhaben nicht weiter berthrt und wird uneingeschrankt wei-
terbetrieben. Zur Beschreibung des beantragten Vorhabens ,Fuel-Switch*
wird auf den Sachverhalt und Verfahrensgegenstand in Abschnitt D.1 verwie-
sen.

Im UVP-Bericht sind das Vorhaben und die zu erwartenden Umweltauswir-
kungen des Gesamtvorhabens dargestellt.

§ 4e der 9. BImSchV schreibt vor, dass mit den Antragsunterlagen auch eine
Ubersicht der wichtigsten vom Vorhabentrager gepriiften verniinftigen Alter-
nativen zum Schutz vor und zur Vorsorge gegen schadliche Umwelteinwir-
kungen sowie zum Schutz der Allgemeinheit und der Nachbarschaft vor sons-
tigen Gefahren, erheblichen Nachteilen und erheblichen Belastigungen vorge-
legt werden muss. Die wesentlichen Auswahlgriinde (insbesondere auch
bzgl. der Grundwasserentnahme) werden im vorliegenden UVP-Bericht in Ka-
pitel 4.2 nachvollziehbar dargestelit.
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E.3.2 Vorhabenstandort

Eine Standortbeschreibung ist im UVP-Bericht in Kapitel 2.6 enthalten.

Der Kraftwerksstandort Stuttgart-Munster ist im Nordosten der Stadt Stuttgart
im Stadtteil Munster zu finden. Er befindet sich auf den Gemarkungen Bad
Cannstatt und Munster direkt am linksseitigen Neckarufer. Das Vorhabenge-
biet liegt auf 217,4 m Uber NHN auf dem Kraftwerksgelande.

Das Vorhabengebiet liegt im Geltungsbereich eines gultigen Flachennut-
zungsplans (Stuttgart 2010), es ist dort als Ver- und Entsorgungsflache aus-
gewiesen. Der Standort der FS-Anlage (Flurstick 353) liegt im Geltungsbe-
reich des rechtsverbindlichen Bebauungsplans Neckartalstrale Cannstatt
Plan 2 1967/48. Der Standort der Leichtbauhalle fir das temporare Altdllager
(Flurstick 334) liegt im Geltungsbereich des rechtsverbindlichen Bebauungs-
plans 1964/68.

Die Umgebung des Vorhabenstandortes ist gepragt von bestehenden Gewer-
beflachen, Wohnbebauung, Mischbebauung sowie Grin- und Landwirt-
schaftsflachen.

Das Vorhaben muss aufgrund der dichten Bebauung des Kraftwerksgelandes
auf mehreren, Uberwiegend bereits versiegelten, Teilflachen realisiert werden.
So soll das Vorhaben, insbesondere das Gebaudebaufeld sowie Baustellen-
einrichtungsflachen mit Montage- und Lagerflachen, im westlichen Teil des
Kraftwerksgelandes auf dem Flurstick Nr. 353 umgesetzt werden. Dieser
Vorhabenbereich 1 (VB 1) umfasst insgesamt 18.125 m?. Des Weiteren ste-
hen mit den Flurstlicken Nr. 449 (VB 2 mit ca. 2.600 m?), 54/1 (VB 3 mit ca.
6.425 m?), 334 (VB 4 mit ca. 3.050 m?) sowie der Betriebsstralle (VB 5 mit ca.
470 m?) weitere Flachen zur Verfugung. Der VB 2 wird zur Einrichtung einer
Fernwarmeleitung mit Anbindung an die bestehende Leitung noérdlich der
Neckartalstralde sowie einer Rohrbriicke Uber die Neckartalstralle genutzt. Im
VB 3 sind weitere Baustelleneinrichtungsflachen geplant, die Gberwiegend
geschottert und zum Teil auch asphaltiert sind. Das derzeit in VB 1 gelegene
Altollager wird temporar in den VB 4 verlegt. Zudem wird dieser Bereich
ebenfalls fur die Lagerung von Materialien genutzt. In VB 5 ist die Errichtung
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von Stellplatzen entlang der Betriebsstralde vorgesehen. Das Baufeld sowie
der uberwiegende Teil der Baustelleneinrichtungsflachen sind derzeit noch
uberbaut.

Am nordwestlichen Rand des Kraftwerksgelandes verlauft die Neckartal-
stralde, die an zwei Stellen durch die Abgasreinigungsanlagen der Kohle- und
Miuillkessel Giberbaut ist. Uber die von der Neckartalstrale abzweigende Vol-
tastralRe ist der Standort zudem in erster Linie verkehrstechnisch erschlos-
sen. Sudostlich des Gelandes verlauft der Neckar. Im Osten wird das Kraft-
werksgelande durch die Gnesener Stralle (K 9514) sowie die Reinhold-Maier-
Bricke begrenzt. Westlich bzw. sidwestlich des Kraftwerksgelandes sind ge-
werblich und industriell genutzte Flachen gelegen. Zwischen Mullkessel und
Gesamtmullbunker wird der Kraftwerksstandort von einer Bahnlinie, dem Ko-
nig-Wilhelm-Viadukt, gequert. Westlich davon werden die beiden Neckarufer
durch den Voltasteg verbunden.

Das nahere Umfeld des Gelandes ist unter anderem durch die nérdlich der

Neckartalstralde gelegenen Grunanlagen - ein Sportgelande sowie der Traver-
tinpark - sowie weiterer Gewerbebetriebe, die sich im ehemaligen Steinbrucha-
real Lauster und der ehemaligen Zuckerfabrik Stuttgart angesiedelt haben, ge-

pragt.

Die nachstgelegene Wohn- bzw. Mischbebauung ist an den Hangen zum
Neckartal in ca. 130 m Entfernung nordwest- bzw. norddstlich des Kraftwerks-
standortes sowie sudlich des Neckars zu finden.

Im Osten wird der Standort durch den Neckardamm als Hochwasserschutz-
bauwerk, den Neckartalradweg und den Neckar von der Wohnbebauung in
Cannstatt-Mitte, dem Kurpark und der Schmidener Vorstadt getrennt.

Im weiteren Umfeld um den Kraftwerksstandort zeichnet sich die Nutzung
zum Uberwiegenden Teil durch Siedlung, Industrie/Gewerbe und Verkehr aus.
Zudem sind stadtische Grunflachen, wie der Rosensteinpark mit Wilhelma
sudwestlich sowie Weinbau-, Acker-, und Grinlandflachen norddstlich Rich-
tung Fellbach im Umfeld des Kraftwerksstandortes zu finden.
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E.3.3 Beschreibung und Beurteilung der Umwelt und ihrer Bestandteile sowie
der zu erwartenden Auswirkungen fir die einzelnen Schutzgiter

Im UVP-Bericht erfolgt in Kapitel 3 eine Bestandsanalyse, die eine Beschreibung
der Umwelt und ihrer Bestandteile vor Umsetzung des FS-Projekts enthalt.

In Kapitel 5 werden dann die Auswirkungen des Vorhabens auf die Schutzgu-
ter Menschen (einschl. menschlicher Gesundheit), Tiere, Pflanzen und die bi-
ologische Vielfalt, Flache, Boden, Wasser, Luft, Klima, Landschaft sowie auf
Kultur- und sonstige Sachguter sowie die Wechselwirkungen zwischen den
vorgenannten Schutzgutern untersucht.

Durch das Vorhaben sind Wirkungen auf die Schutzguter zum einen durch
den neuen Baukdrper selbst als auch durch Emissionen wahrend der Bauzeit
und wahrend des Betriebs der Anlage zu erwarten. Die Wirkungen sowie die
Bewertung der Auswirkungen werden nachfolgend bezogen auf das jeweilige
Schutzgut beschrieben.

E.3.3.1 Derzeitiger Umweltzustand und Auswirkungen auf das Schutzqut Klima

Das Schutzgut Klima beschreibt ein Witterungsverhaltnis, das sich an einem
bestimmten geographischen Ort zu einer besonderen Typik verfestigt hat und
dauerhaft oder im Jahresverlauf wiederkehrend bestimmte Charakteristika
aufweist. Differenziert wird zwischen dem Mikro- und Makroklima.

Das Klima am Vorhabenstandort ist gepragt durch seine groflraumige Lage
im Neckarbecken, abgeschirmt durch den Schwarzwald im Westen, die
Schwabische Alb im Suden, den Schurwald im Osten und das Strom- und
Heuchelberggebiet im Nordwesten.

Regional kennzeichnend ist ein mildes Klima mit einer durchschnittlichen Jah-
restemperatur von 10°C im Stadtkessel und 8,4°C auf den Randhdhen (Ja-
nuar 1,3°C, Juli 18,8°C). Das Niederschlagsjahresmittel liegt bei ca. 679 mm.
Hinsichtlich der Windverhaltnisse ist das Klima durch Windarmut gepragt.
Grinde hierfur sind die groRraumige Luftdruckverteilung im Stiden Deutsch-
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lands und die Abschattung durch die oben genannten Gebiete. Die Kessel-
lage der Stadt Stuttgart verstarkt zudem Inversionswetterlagen. Dabei nimmt
die Lufttemperatur mit steigender Hohe zu, was eine stabile Schichtung der
Atmosphare bewirkt und vertikale Umlagerungen der Luft verhindert.

Mit Blick auf das Lokalklima ist das Betriebsgelande der EnBW dem Gewerbe-
bzw. Industrieklima (Industrie-Klimatop) zuzuordnen. Es dominieren anthropo-
gene Nutzungen mit einem hohen Versiegelungsgrad, erhohter Luftschadstoff-
und Abwarmebelastung und unterschiedlichen Bauwerkshéhen. Dadurch wird
das naturliche Windfeld verandert und die Durchluftung erschwert. In der
Folge kommt es tagsuber zu intensiver Aufheizung der Flachen bei zeitglei-
cher Hemmung der nachtlichen Abkuhlung - es bildet sich eine deutliche War-
meinsel aus. Auch die angrenzenden Klimatop-Typen sind, mit Ausnahme der
Freiland-, Grinanlagen- und Gartenstadt-Klimatope, ahnlich dem Kraftwerks-
gelande einzustufen.

Der suddstlich angrenzende Neckar ist demgegenuber als Gewasser-Klima-
top mit einem ausgleichenden thermischen Effekt, hoher Luftfeuchtigkeit und
Windoffenheit einzustufen.

Im Zusammenhang mit der Errichtung und dem Betrieb des Vorhabens sind
Auswirkungen auf die mikro- und makroklimatischen Verhaltnisse zu betrach-
ten.

Mogliche Auswirkungen auf das Mikro- und das Makroklima im Untersu-
chungsbereich kdnnen im Wesentlichen durch die Bauphase und im spateren
Anlagenbetrieb durch die Flacheninanspruchnahme der Baukdrper, durch die
Baukorper selbst sowie durch Emissionen von (Ab-) Warme, Treibhausgasen
und Wasserdampf verursacht werden.

Baubedingt kommt es zur temporaren Inanspruchnahme von Boden fur die
geschotterten Baueinrichtungsflachen. Bis auf kleinflachige Bereiche (ca.
850 m?) handelt es sich hierbei jedoch bereits um befestigte bzw. versiegelte
Flachen, sodass es lediglich partiell und zeitlich begrenzt zu einer erhdhten
Warmeproduktion kommt.
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Anlagenbedingt ist mit einer zusatzlichen Versiegelung von Boden im Umfang
von ca. 1.750 m? zu rechnen. Demgegenuber stehen jedoch durch Ruckbau-

und Artenschutzmalinahmen die (Teil-) Entsiegelung auf einer Flache von ca.
10.345 m? sowie die geplante Dachbegrinung der neuen Gebaude.

Durch die geplanten Baukdorper ist ebenfalls mit nur unerheblichen Auswir-
kungen auf das Schutzgut Klima zu rechnen. Zwar ist davon auszugehen,
dass die neuen Gebaude zu einer Veranderung der bodennahen Windver-
haltnisse beitragen, diese jedoch aufgrund der bereits bestehenden Gebaude
und Anlagen nicht relevant ins Gewicht fallen.

Beim Betrieb der neuen Anlagen entsteht wie bei allen Heizkraftwerken Ab-
warme. Der Uberwiegende Teil der Warme aus den Abgasen der Verbren-
nungsprozesse wird in nutzbare Warme (Dampf) umgewandelt. Es verbleibt
ein Teil nicht nutzbarer Warme, der mit max. 80°C uber die Schornsteine in
die Atmosphare abgegeben wird und so zur Erwarmung der Luft Uber dem
Vorhabengebiet beitragt und den stadtischen Warmeinseleffekt noch verstarkt.
Da jedoch die Umwandlung von Schotterflachen in VB 3 sowie des Kohlela-
gers in Grunflachen geplant ist, die zu einer lokalen Kihlung beitragen wird, ist
insgesamt nicht von erheblichen nachteiligen Anderungen auszugehen.

Durch den Betrieb der neuen Anlagen ist aulderdem mit Wasserdampfemissi-
onen zu rechnen, die sich jedoch nicht wesentlich von den Emissionen des
bestehenden Kraftwerks mit seinen Kohlekesseln und Gasturbinen unter-
scheiden. Von einer zusatzlichen Beeinflussung der lokalen Klimaverhaltnisse
ist nicht auszugehen.

Positiv anzumerken ist die Reduzierung der CO2-Emissionen (hdherer Wir-
kungsgrad der FS-Anlage gegenuber der Altanlage; Ersatz des Brennstoffs
Kohle durch Erdgas) und damit die Reduzierung der Treibhausgasemissionen.
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E.3.3.2 Derzeitiger Umweltzustand und Auswirkungen auf das Schutzqut Luft

Im Vorhaben- und Untersuchungsgebiet sowie im gesamten Stadtgebiet
Stuttgart ist die Luft hohen Schadstoffbelastungen ausgesetzt. Grund dafur
sind die schlechte Durchliftung und haufigen Inversionswetterlagen im Tal-
kessel. Die Hauptquellen der Luftschadstoffe sind der Verkehr (v.a. Stickstof-
foxide, CO und Feinstaub), Kleinfeuerungsanlagen, Industrie und Kraftwerke
(v.a. Stickstoffoxide, Feinstaub und SO2).

Der Standort des Vorhabens liegt im Geltungsbereich des Luftreinhalteplans
fur die Stadt Stuttgart.

Bau- und betriebsbedingt ist mit Staub- und Luftschadstoffemissionen zu
rechnen. In der Bauphase entstehen diese insbesondere durch den Einsatz
von Baumaschinen, den Baustellenverkehr und der Bauarbeiten. Die Staube-
missionen werden sich aufgrund der groben Korngréf3e und der bodennahen
Freisetzung auf den Nahbereich beschranken. Mit der regelmafigen Reini-
gung und Befeuchtung von Fahrt- und Verkehrswegen wird in geeigneter
Weise zur Verminderung der Schadstoffemissionen beigetragen.

In der Betriebsphase ist hauptsachlich von Luftschadstoffemissionen auszuge-
hen.

Die geplanten Anlagen werden nach dem aktuellen Stand der Luftreinhalte-
technik unter Einhaltung des bestehenden Regelwerks errichtet und betrie-
ben. Insbesondere werden die Vorgaben der einschlagigen 13. BImSchV be-
achtet. Die Abgase der Gasturbinenanlage und der HeilRwasserkesselanlage
werden Uber insgesamt funf neu zu errichtende Schornsteine mit einer Bau-
héhe von 63,4 m (je Gasturbine mit Abhitzekessel) und 60,4 m (je Heillwas-
serkessel) Uber Grund abgeleitet.

Im Rahmen des mit den Antragsunterlagen vorgelegten Fachgutachtens Luft-
schadstoffe auf Grundlage der TA Luft 2021 wurde gepruft, wie sich die Emis-
sionen des geplanten Vorhabens auf Grundlage der beantragten Emissions-
grenzwerte auf das Schutzgut Luft auswirken. Folgende Emissionen sind in
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Bezug auf das Vorhaben von Relevanz: Stickstoffoxide, Schwefeloxide, Koh-
lenmonoxid, Staub, Ammoniak und Formaldehyd.

Als Betriebsfall mit den hochsten Emissionen und Immissionen wurde ein erd-
gasgefeuerter Volllastbetrieb beider Gasturbinen mit Zusatzfeuerung der Ab-
hitzekessel in Kombination mit dem heizdlgefeuerten Volllastbetrieb aller drei
Heillwasserkessel zu Grunde gelegt.

Die aktuelle TA Luft 2021 sieht bei der Prufung der Schutzpflicht nach Nr. 4.1
zunachst die Ermittlung der Gesamtzusatzbelastung vor (Immissionsbeitrag
der gesamten Anlage). Liegen bei den Schadstoffen der Nr. 4.2 bis 4.5 nicht
die Voraussetzungen der Nr. 4.1 a) bis c) vor (geringe Emissionsmassen-
strome, geringe Vorbelastung oder irrelevante Gesamtzusatzbelastung), ist
die Gesamtbelastung zu ermitteln. In den Fallen Nr. 4.1 a) - c) kann in der
Regel davon ausgegangen werden, dass schadliche Umwelteinwirkungen
durch die Anlage nicht hervorgerufen werden konnen.

Die Gesamtbelastung setzt sich zusammen aus der Vorbelastung und der Zu-
satzbelastung, Nr. 2.2 TA Luft. Im wie hier vorliegenden Fall einer Anderungs-
genehmigung kann der Immissionsbeitrag des Vorhabens (Zusatzbelastung)
auch negativ ausfallen, sodass auch der Immissionsbeitrag der gesamten An-
lage (Gesamtzusatzbelastung) nach der Anderung niedriger ist als vorher.

Fir Formaldehyd sind in der TA Luft keine Immissionswerte festgelegt. Der
Ausschuss fur Innenraumrichtwerte des Umweltbundesamts hat im Jahr 2016
(Bekanntmachung im Bundesgesundheitsblatt 2016 59:104 - 1044 DOI
10.2007/ s00103-016-2389-5) in Ubereinstimmung mit der WHO einen Richt-
wert von 0,1 mg/m?® Formaldehyd fur die Innenluft von Raumen festgelegt. Zur
Ableitung einer Bagatellgrenze fur die Immissionskonzentration an Formalde-
hyd wird im Rahmen der Immissionsprognose ein Wert von 1% des o.g.
Richtwerts fiir die Innenraumkonzentration (1 mg/m?3) zugrunde gelegt.

Auch fur Ammoniak sind keine Immissionswerte in der TA Luft festgelegt.
Nach Anhang 1 der TA Luft stellt die Uberschreitung der Gesamtzusatzbelas-
tung von 2 ug/m?® einen Anhaltspunkt flr das Vorliegen erheblicher Nachteile
dar.
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Ermittelt wurde zunachst die Gesamtzusatzbelastung nach Inbetriebnahme
der FS-Anlage. Eine irrelevante Gesamtzusatzbelastung nach Nr. 4.1 c) TA
Luft liegt dann vor, wenn diese die nachfolgenden Irrelevanzgrenzen nicht
uberschreitet:

e 3% vom jeweiligen Immissionswert zum Schutz der menschlichen Ge-
sundheit,

e 10% vom jeweiligen Immissionswert zum Schutz der Vegetation und von
Okosystemen,

e 5% vom jeweiligen Immissionswert fur Schadstoffdeposition.

Nachfolgender Tabelle lassen sich die Irrelevanzgrenzen/-kriterien bezogen
auf die Immissions-Jahreswerte sowie die aus dem Vorhaben resultierenden
Gesamtzusatzbelastungen flr die betrachteten Schadstoffe entnehmen.

Immissi- Irrelevanz Irrelevanzkriterium Maximale Immissi-
onsgrenz- onsbelastung durch
wert FS-Vorhaben
Stickstoffdi- 40 pg/m? 1.2 ug/m?3 3 % vom Immissionsgrenzwert 0,5 pg/m?®
oxid
Stickstof- 30 ug/m? 3pg/m? 10 % vom Immissionsgrenz- 4,3 pg/m*
foxide™ wert
Schwebstaub 40 pg/m? 1,2 ug/me 3 % vom Immissionsgrenzwert -
PM-10
Schwebstaub 25 pg/m? 0,75 pg/m3 | 3 % vom Immissionsgrenzwert 0,27 pg/m?
PM-2.5
Staubdeposi- 0,35 10,5 3 % vom Immissionsgrenzwert 1,2
tion g/(m?-d) mg/(m?-d) mg/(m?3.d)
Schwefeldio- 50 ug/m? 1,5 ug/m? 3 % vom Immissionsgrenzwert 0,7 pg/m?®
xid 20 pg/m? von 50 pg/m?*
2 pg/m? 10 % vom Immissionsgrenz-
werte von 20 pg/m?
Stoffe ohne explizite Festlegungen von Immissionswerten in der TA Luft, die durch die zu untersu-
chende Anlage emittiert werden (Details im Luftreinhaltegutachten Anhang 5.1.4)
Formaldehyd - 1 pg/m? 1 % des Richtwertes fur die In- 0,2 ug/m?*
nenraumkonzentration-
Ammoniak - 2 pg/m?3 Anhang 1 TA Luft, 2021 0,1 pg/m?
CO - - - -

*_.. gilt nur fur Gebiete mit Entfernungen mehr als 20 km von Ballungsrdumen bzw. mehr als 5 km von anderen bebau-
ten Flachen oder Industrieanlagen entfernt sind (kommt im Berechnungsgebiet nicht vor)

Quelle: Antrag, Abschnitt 5 ,Emissionen und Immissionen im Einwirkungsbereich der Anlage®,
Tabelle 5-10
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Fir die Luftschadstoffe Stickstoffdioxid, Schwefeldioxid, Ammoniak und For-
maldehyd und Schwebstaub PM2,5 werden die Irrelevanzgrenzen sicher un-
terschritten. Die Immissionsbeitrage dieser Luftschadstoffe tragen daher nicht
zum Entstehen oder zur Erhéhung schadlicher Umwelteinwirkungen bei. Ins-
besondere der Schutz der menschlichen Gesundheit wird somit sichergestellt.

Lediglich beim Schadstoff Stickstoffoxide ist eine Uberschreitung des Irrele-
vanzkriteriums erkennbar. Jedoch gilt gemafl Nr. 4.6.2.6 TA Luft der Immissi-
onswert fur Stickstoffoxide von 30 ug/m?® nur fur Gebiete, die mehr als 20 km
von Ballungsrdumen bzw. mehr als 5 km von anderen bebauten Flachen oder
Industrieanlagen entfernt sind. Solche Gebiete sind im Rechengebiet nicht
vorhanden. Eine Gefahrdung ist hier folglich auszuschlieen. Auch eine nach
Anhang 9 TA Luft durchgefuhrte Prufung ergab keine Anhaltspunkte fur eine
mogliche Schadigung von stickstoffempfindlichen Pflanzen und Okosyste-
men. Anlagenbedingte Stickstoffdepositionen > 5 kg/(ha*a) treten lediglich im
Nahbereich der Schornsteine des geplanten Vorhabens infolge von Aus-
wascheffekten bei Niederschlag auf. Dieser Bereich ist zu grof3en Teilen as-
phaltiert.

Im Gebiet des Luftreinhalteplans Stuttgart (Umweltzone Stuttgart) werden ak-
tuell keine Uberschreitungen der zuldssigen Immissionswerte fiir Stickstoffdi-
oxid mehr gemessen. Nach wie vor handelt es sich jedoch um ein Belastungs-
gebiet, da eine dauerhaft gesicherte Grenzwerteinhaltung noch nicht gegeben
ist. Gepruft wurde daher fur Stickstoffdioxid, ob die maximale NO2-Zusatzbe-
lastung das Irrelevanzkriterium (3% des Immissions-Jahreswertes von

40 pg/m3) nicht tGberschreitet und zusatzlich MaBnahmen zur Emissionsmin-
derung, die Uber den Stand der Technik hinausgehen, durchgefihrt werden
(Nr. 4.2.2 TA Luft).

Wie oben dargestellt unterschreitet die NO2-Zusatzbelastung die Irrelevanz-
grenze von 1,2 yg/m3. MaBnahmen (iber den Stand der Technik werden
durch die Festlegung eines im Vergleich zur 13. BImSchV strengeren Emissi-
onsgrenzwertes fur die Gasturbinen (Jahresmittelwert 13 mg/m? statt

15 mg/m?3, Tagesmittelwert 30 mg/m?3 statt 40 mg/m3) durchgefiihrt. Erreicht
wird dies durch den Einsatz modernster Anlagentechnik sowie eines SCR-Ka-
talysators zur NOx-Reduktion bei der Gasturbinenanlage.
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Insgesamt ist von einer relevanten Anderung der Immissionssituation durch
das geplante Vorhaben nicht auszugehen. Ganz im Gegenteil wird die Immis-
sionssituation durch das geplante Vorhaben und nach Stilllegung der beste-
henden Kohlekessel positiv beeinflusst.

E.3.3.3 Derzeitiger Umweltzustand und Auswirkungen auf die Schutzgiiter Boden und
Flache

Die Definition des Schutzguts Boden folgt aus § 2 Abs. 1 BBodSchG. Erhebli-
che Auswirkungen liegen vor, wenn es zu Veranderungen seiner physikali-
schen, chemischen oder biologischen Eigenschaften kommt. Bei dem Schutz-
gut Flache ist vor allem der Flachenverbrauch relevant.

Die Schutzguter Boden und Flache konnen wahrend der Bau- als auch in der
Betriebsphase durch Flacheninanspruchnahmen, zusatzlichen Bodenversie-
gelungen, Erschitterungen und Luftschadstoff-/Staubemissionen beeintrach-
tigt werden. Beim Schutzgut Boden sind zudem Bodenverdichtungen und in
der Bauphase auch Beeintrachtigungen durch Bodenaushub, Grindungen
und Erschitterungen relevant.

Der Standort des FS-Vorhabens befindet sich auf dem bestehenden Kraft-
werksgelande und wird uberwiegend auf bereits Uberbauten sowie (teil-) versie-
gelten Flachen realisiert. Dartber hinaus sind kleinere Grunflachen/Grinanla-
gen sowie ein Zierteich betroffen. Die Flachen fur Baustelleneinrichtungen sind
Uberwiegend asphaltiert und geschottert. Die einzelnen Vorhabenbereiche in-
klusive ihrer Flacheninanspruchnahme wurden bereits in Abschnitt E.3.2 darge-
stellt.

Das Vorhabengebiet ist in der Talaue des Neckars gelegen. Dieses Areal so-
wie das umliegende Gelande wurden bereichsweise mittels Auffullungen ein-
geebnet, naturlich anstehende Bdden sind nur noch kleinflachig gegeben. Die
Auffullungen setzen sich hauptsachlich aus Erdaushub und Bauschutt zusam-
men, enthalten aber stellenweise auch Beimengungen von Schlacke. Diese
kunstlichen Auffullungen erreichen eine Machtigkeit von bis zu 4 m. Die Bo-
densituation ermdglicht daher nur ein begrenztes Lebensraumangebot. Selbst
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die unversiegelten Bereiche des Bodens sind nur von geringer Wertigkeit und
werden nur von storungstoleranten Arten besiedelt.

Unterlagert wird der Bereich durch quartaren Auelehm mit einer Machtigkeit
von 3 bis 4 m, stellenweise bis zu 6 m unter Gelandeniveau. Darunter wiede-
rum ist eine 3 bis 4 m dicke Schicht aus quartarem Neckarkies gelegen. Unter
den quartaren Deckschichten stehen die Ton- und Mergelsteinschichten der
Gipskeuperformation an. Der Festgesteinsuntergrund ist im Bereich des
Kraftwerksgelandes durch mehrere tektonische Stérungen gepragt. Die Bru-
che und Schichtverschiebungen sind Teil des Fildergrabensystems. Abgese-
hen von den unterlagerten Auelehmen kann der Boden am Kraftwerksstand-
ort gewohnliche Funktion wie das Speichern von Wasser sowie die Wirkung
als Filter und Puffer von Schadstoffen nur in geringem Mal3e erfullen.

Im naheren Umfeld des Vorhabengebiets befinden sich zwei geschitzte Ge-
otope (Mombachquelle in Stuttgart Bad-Cannstatt und ein Aufschluss um
Steinbriche in Bad-Cannstatt) sowie drei als schutzwurdig eingestufte Ge-
otope (Steinbruche).

Der Kraftwerksstandort wurde 2014 durch den Kampfmittelbeseitigungsdienst
des Regierungsprasidiums Stuttgart auf mogliche Kampfmittel untersucht. Ein
Vorkommen von Blindgangern konnte nicht ausgeschlossen werden.

Das gesamte Kraftwerksareal ist durch Altablagerungen vorbelastet. Im Be-
reich des Altstandorts J. A. Braun wurden insbesondere die Schadstoffe
KW(IR), LCKW, PAK, Phenole und Schwermetalle nachgewiesen, auf dem
Ubrigen Kraftwerksgelande vor allem AKW, LCKW, PAK, PCB, Ameisensaure
und Phosphorsaure. Durchzufuhrende Erdarbeiten sind daher, wie im Geneh-
migungsbescheid festgesetzt, generell gutachterlich zu Gberwachen.

Im weiteren Untersuchungsgebiet sind die Béden ebenfalls anthropogen be-
einflusst. Die eingeschrankte Bodenfunktionsfahigkeit folgt auch hier aus ei-
nem hohen Versiegelungsgrad bzw. Abgrabungen, Umlagerungen und Auf-
schuttungen. Naturliche Bodentypen mit hoher Wertigkeit sind lediglich im
Westen um den Stadtteil Burgholzhof, im Norden entlang des Neckars sowie
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zwischen Steinhaldenfeld und Fellbach-Schmiden und westlich von Bad
Cannstatt.

Im Zuge des Vorhabens kommt es neben der baubedingten vorubergehen-
den Flacheninanspruchnahme anlagebedingt auch kleinflachig zu einer dau-
erhaften Neuversiegelung von Flachen. Erforderlich ist dies fur den Bau des
Fernwarme-/Gasturbinengebaudes, der Fernwarmeleitung sowie der Rohr-
bricke. Hinzu kommen Flachen fur Stellplatze und die Zufahrt/Zuwegung.
Insgesamt wird hierfur eine Flache von 1.750 m? bendtigt. In diesen Berei-
chen werden die Bodenfunktionen vollstandig unterbunden.

Demgegenuber stehen jedoch der Riuckbau derzeit geschotterter und asphal-
tierter Flachen sowie Begrunungen und Umgestaltung von Flachen fur Aus-
gleichsmalRnahmen auf insgesamt 10.345 m?2.

Insgesamt sind daher die Eingriffe durch Flacheninanspruchnahmen, zusatzli-
che Bodenversiegelungen, Aufschuttungen und in der Bauphase durch Bo-
denaushub, Grundungen, Bodenverdichtungen unter Berucksichtigung der im
UVP-Bericht und in der fachlichen Stellungnahme der unteren Bodenschutz-
behdrde dargestellten und im Genehmigungsbescheid als Nebenbestimmung
aufgenommenen Vermeidungs- und Verminderungsmalnahmen als nicht er-
heblich nachteilig zu bewerten.

Baubedingt kommt es im Rahmen von Gebaudegrindungen sowie der Her-
richtung von Bodenflachen fur die Baukorper zu Erschutterungen auf der Vor-
habenflache sowie ggf. im angrenzenden Bereich. Relevanz hat dies insbe-
sondere durch die Nahe zum Gefahrstofflager fur Ammoniak. Infolge der Er-
schitterungen kdnnen geringflgige Setzungen des Bodens eintreten, die zu
Bodenverdichtungen im Untergrund fuhren konnen. Daher missen evil. Set-
zungserscheinungen im Bereich des Ammoniaklagers messtechnisch uber-
wacht werden, siehe Nebenbestimmung Ziffer C.2.6.4.

Auftreten kdnnen solche Setzungserscheinungen allenfalls auf dem Betriebs-
gelande, so dass in grolerer Entfernung nicht mit Bodensetzungen und einer
Beeintrachtigung der 6kologischen Bodenfunktion zu rechnen ist.
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Im Zuge des Vorhabens wird in die VB 1, VB 3 und VB 5 eingegriffen, die als
Altlastenstandorte bekannt sind. Daher ist, wie im Genehmigungsbescheid
festgesetzt, auf einen ordnungsgemafien und sorgfaltigen Umgang mit ggf.
belastetem Bodenmaterial zu achten und durch entsprechende Malihahmen
eine Verlagerung von Schadstoffen in umliegende Flachen zu verhindern.

Weiter kommt es baubedingt infolge von Grindungen fur die Gebaude zu
Auswirkungen auf den Boden. Die Grundungen erfolgen bis auf die tragfahi-
gen Schichten in maximal 7,9 m Tiefe. Die Auswirkungen sind jedoch als ge-
ring einzuschatzen, da durch die Einhaltung eines Abstandes zwischen der
Pfahlunterkante und der Quartarbasis von 0,5 m kein Eingriff in die Schichten
des Gipskeupers stattfindet, welcher eine Schutzfunktion fur die tieferliegen-
den heilquellenfihrenden Schichten darstellt.

Bereits bestehende Unterkellerungen im Bereich des alten Umspannwerkes
bleiben erhalten. Die Unterkellerungen des alten Werkstattgebaudes werden
zurickgebaut und mit Naturkalksteinschotter verfullt. Aus den Bauantragsun-
terlagen des Bestandswerkstattgebaudes von 1955 geht hervor, dass das
Kellergeschoss bis 3,20 m u. GOK reicht. Da sich daran noch die Bodenplatte
und Fundamente anschlief3en, ist von einer Gesamttiefe bis ca. 4,5 m u. GOK
auszugehen. Da der quartare Grundwasserleiter bei fruiheren Erkundungen
im Umfeld der Bestandswerkstatt zwischen 3,2 m u. GOK bis 3,5 m u. GOK
angetroffen wurde, besteht die Moglichkeit, dass zumindest partiell das
Grundwasser beruhrt wird. Sollte das Grundwasser beim Ruckbau der Bo-
denplatte bereits angetroffen werden, erfolgt der Ruckbau und das Aufflllen
der Baugrube in mehreren Teilabschnitten, sodass sichergestellt ist, dass die
freiliegende Grundwasserflache gemal} § 5 Abs. 4 Heilquellenschutzgebiets-
verordnung kleiner bzw. gleich 500 m? gehalten wird.

Die durch den Bau und Betrieb der Anlage entstehenden Staub- und Luft-
schadstoffemissionen kénnen ebenfalls das Schutzgut Boden beeintrachti-
gen. Die wahrend der Bauphase entstehenden Staub- und Luftschadstof-
femissionen durch den Einsatz von Baumaschinen, Baustellenverkehr und
sonstiger Bauarbeiten sind aufgrund der bodennahen Freisetzung im Wesent-
lichen auf das Betriebsgelande beschrankt. Es ist schon aufgrund der zeitlich
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begrenzten Einwirkungsdauer und der durch bestehende Stral’en vorbelaste-
ten Umgebung nicht mit einer nachteiligen Beeintrachtigung des Bodens zu
rechnen.

Wie bereits bei der Betrachtung des Schutzgutes Luft in Abschnitt E.3.3.2
dargelegt, sind die Emissionen des Vorhabens so gering, dass nicht mit rele-
vanten immissionsseitigen Einwirkungen auf Schutzguter - hier relevanten
Schadstoffeintragen in Boden - im Umfeld der Anlage zu rechnen ist.

Die Bewertung der Stickstoff-, Schwefel und Saureeintrage erfolgt bei der Be-
wertung des Schutzgutes Pflanzen und Tiere, da Stickstoff-, Schwefel- und
Saureeintrage in Boden nicht generell problematisch sind, sondern erst in Ab-
hangigkeit der vorhandenen Biotopauspragung bzw. Vegetation zu Auswir-
kungen auf die Artengemeinschaft fuhren konnen.

E.3.3.4 Derzeitiger Umweltzustand und Auswirkungen auf das Schutzqut Wasser
(Grundwasser / Oberflachengewésser)

Schutzgut Grundwasser

Das Vorhaben der EnBW am Standort Stuttgart-Munster liegt innerhalb der
Grundwasserkorper (GWK) ,Keuper-Bergland® und der hydrogeologischen
Einheit ,jungquartare Flusskiese und Sande” als Porengrundwasserleiter. Im
Untersuchungsgebiet liegen daruber hinaus die hydrogeologischen Einheiten
,Gipskeuper und Unterkeuper” sowie ,,Oberer Muschelkalk®. Beurteilt wird der
Zustand des Grundwassers anhand der europaischen Wasserrahmenrichtlinie
(EU-WRRL). Der GWK ,Keuper-Bergland® ist sowohl mengenmalig, als auch
chemisch in einem guten Zustand. Dies gilt auch fur den neckarabwarts an-
grenzenden, im Untersuchungsgebiet liegenden GWK ,Muschelkalk-Platten®.

Weiter liegt das Vorhabengebiet hauptsachlich in der Kernzone, im nordwest-
lichen Bereich auch in der Innenzone des ,Heilquellenschutzgebiets Stuttgart"
(Nr. 111.150). Diese umfasst unter anderem den Aufstiegsbereich der Stutt-

garter Heil- und Mineralwasser im Neckartal.

Unterhalb der unter dem Schutzgut Boden (Abschnitt E.3.3.3) beschriebenen
Auffullungen im Vorhabengebiet bilden die quartaren Neckarkiese das erste
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Grundwasserstockwerk. Das Grundwasser im Vorhabengebiet ist insbeson-
dere im quartaren Grundwasserleiter im Bereich des ehemaligen Braun-Are-
als Schadstoffbelastungen ausgesetzt. Das zweite Grundwasserstockwerk,
der Gipskeuper, ist Untersuchungen zufolge bis auf vereinzelt geringe Kon-
zentrationen von LCKW und PAK weitestgehend frei von Schadstoffen.

Mit Ausnahme der offentlichen und privaten Griunflachen ist sowohl im Vorha-
bengebiet, als auch im weiteren Untersuchungsgebiet die Grundwasserneu-
bildungsrate aufgrund tiberwiegender Uberbauung und (Teil-) Versiegelung
von Flachen stark eingeschrankt. Durch die Lage im Heilquellenschutzgebiet
Stuttgart hat das Schutzgut Grundwasser im Vorhaben- und Untersuchungs-
gebiet eine grol3e Bedeutung. Es besteht eine Empfindlichkeit gegentber
Grundwasserverunreinigungen, die aufgrund der Schadstoffvorbelastungen
bereits gegeben ist.

Anlage- und baubedingte Auswirkungen auf das Schutzgut Grundwasser in
der Errichtungsphase sind insbesondere durch Flacheninanspruchnahmen/-
versiegelungen, im Rahmen der Grindungsarbeiten fur das geplante Vorha-
ben sowie durch Erschitterungen moglich. Zudem kommt es zu Eingriffen in
Altlastenflachen.

Bau- und anlagebedingt kommt es zu Flacheninanspruchnahmen und -versie-
gelungen bislang unversiegelter Flachen (s. ndhere Darstellungen in Abschnitt
E.3.3.3), wodurch die Grundwasserneubildung reduziert bzw. unterbunden
wird. Dieser kann auch nicht durch das Versickern von Niederschlagswasser
entgegengetreten werden, da dessen Entsorgung Uber die Mischkanalisation
erfolgt. Betroffen sind jedoch nur kleinflachige Bereiche sowie solche, auf de-
nen die Grundwasserneubildung bereits eingeschrankt ist. Zudem werden
(teil-) versiegelte Flachen rickgebaut bzw. entsiegelt.

Auch finden im Rahmen des Vorhabens diverse Grindungsarbeiten statt. Die
Flachgrindungen, bspw. im Bereich der Verkehrswege, sind nicht mit Auswir-
kungen auf das Grundwasser verbunden, da nicht in grundwasserfuhrende

Schichten eingegriffen wird. Nach Abschluss der Bauarbeiten kann es jedoch
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durch Setzungen zu erhdhtem Porenwasserdriicken kommen. Durch das le-
diglich geringe Ausmal} sind auch hiermit keine nachteiligen Auswirkungen
auf das Grundwasser verbunden.

Die Grindung der Gebaude findet jedoch als Tiefgrundung (Pfahlgrindung)
bis auf die tragfahigen Schichten statt, wodurch der obere Grundwasserleiter
durchstol3en wird. Eine Betroffenheit des Gipskeuper-Grundwasserleiters mit
dem Heilquellenwasser ist nicht gegeben, da die Pfahlgrindung 0,5 m ober-
halb des Gipskeupers endet. Zudem werden die Anforderungen der Heilquel-
lenschutzgebietsverordnung eingehalten. Durch die Setzung der Rammpfahle
in ausreichendem Abstand zueinander und der Nutzung zertifizierter grund-
wasserbestandiger Werkstoffe ist von keiner Beeintrachtigung der Grundwas-
serfuhrung und -qualitat auszugehen. Um Grundwasserverunreinigungen
durch die unsachgemale Verwendung wassergefahrdender Stoffe zu vermei-
den, hat der Gutachter plausibel dargelegt, dass mit den dort beschriebenen
Schutzmalinahmen eine unzulassige Gefahrdung des Grundwassers in der
Errichtungsphase nicht zu besorgen ist.

Wie bereits in Abschnitt E.3.3.3 beschrieben, werden die Unterkellerungen
des alten Werkstattgebaudes zurtckgebaut und verfullt. Entsprechende Mal3-
nahmen zum Schutz des ggf. anzutreffenden Grundwassers werden ergriffen
und die Einhaltung der Heilquellenschutzgebietsverordnung sichergestellt.

Im Rahmen der Herrichtung von Bodenflachen fur die Baukorper sowie der

Errichtung der Gebaude sind als Folge von Erschitterungen Setzungen des
Bodens maoglich, die kurzzeitig ebenfalls zu erh6htem Porenwasserdricken

fuhren kdnnen.

Weiter wird im Zuge des Vorhabens in Bereiche (VB 1 und VB 3) eingegriffen,
die als Altlastenstandorte und -verdachtsflachen bekannt sind. Zur Vermei-
dung schadlicher Auswirkungen sind auch hier entsprechende MalRnahmen,
wie das Trennen des Aushubmaterials bei Auffalligkeit sowie die gutachterli-
che Begleitung der Erdarbeiten, vorgesehen.

Eine Verschmutzung des Grundwassers uber Luftschadstoffemissionen ist
aufgrund ihrer Art und ihres Ausmalies nicht zu erwarten.
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Die im UVP-Bericht aufgefuhrten SchutzmalRnahmen werden in den Geneh-
migungsbescheid bzw. in den zur Umsetzung o0.g. Malinahmen erforderlichen
wasserrechtlichen Erlaubnissen als Nebenbestimmungen verfugt, so dass si-
chergestellt ist, dass es wahrend der Errichtung der Anlage zu keinen nach-
teiligen Beeintrachtigungen des Grundwassers kommt.

Schutzgut Oberflachengewasser

Das Untersuchungsgebiet befindet sich unmittelbar am Neckar als bedeutsa-
mes Fliellgewasser der 1. Ordnung (soweit nicht Bundesfernstrale). Dieser
flieRt dstlich des Kraftwerksgelandes von Sidwesten nach Nordosten und ist
nach der Einteilung der Flussgewassertypen im Untersuchungsgebiet dem
Typ 10 ,Kiesgepragte Strome* zugeordnet.

Der Kraftwerksstandort liegt zwischen den Flusskilometern 180,4 und 181,2.
Nach der EU-WRRL wird der Neckar in diesem Bereich dem Teilbearbei-
tungsgebiet 42 ,Neckar ab Fils oberhalb Enz* zugeordnet und gehoért zum
Flusswasserkorper 4-03. Der Neckar wird hier als erheblich verandertes
Oberflachengewasser bewertet und weist Defizite hinsichtlich seiner Durch-
gangigkeit, Mindestwassermenge und Struktur auf.

Durch die EU-WRRL wird neben dem Erreichen eines guten chemischen Zu-
standes auch das gute dkologische Potenzial angestrebt. Der 6kologische
Gewasserzustand wird insgesamt als ,unbefriedigend” beurteilt, konkret be-
zuglich der Bewertungskomponenten Phytoplankton, Fischfauna sowie Mak-
rophyten und Phytobenthos als ,mafig“ und bezuglich des Makrozoobenthos
als ,unbefriedigend®. Daruber hinaus wird auch der chemische Zustand als
,hicht gut® beurteilt, da die Umweltqualitatsnormen fur Quecksilber, bromierte
Diphenylether, PAK und Fluoranthen Uberschritten werden.

Im Untersuchungsgebiet befinden sich weitere FlieRgewasser Il. Ordnung wie
bspw. die Mombachquelle in ca. 400 m Entfernung sowie mit dem May-Eyth-
See ca. 2 km ndrdlich das grofRte Stillgewasser.
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Uberschwemmungsgebiete sind im Vorhabengebiet nicht festgesetzt. Im
Rahmen des Hochwasserrisikomanagements wurden im Rahmen der Umset-
zung der entsprechenden EU-Richtlinie (EG-HWRM-RL, 2007/60/EG) bzw.

§ 74 Abs. 6 WHG Hochwassergefahren- und Hochwasserrisikokarten erstellt.
Die Wahrscheinlichkeit der Uberflutung bei einem Hochwasserereignis
HQextrem ist niedrig, bei einem HQexrem kdnnen sich jedoch Uberflutungstiefen
bis 3,5 m einstellen. Vor haufigeren Uberflutungen bis zu HQ1o0 schiitzen
Damme auf dem Kraftwerksgelande, die eine Dammhohe zwischen 218,0
und 219,4 m U.NHN aufweisen. Zum Schutz vor Verunreinigungen und Auf-
schwimmen von Gegenstanden liegt ein Hochwasserschutzkonzept fur den
Kraftwerksstandort Stuttgart-Munster vor.

Der EnBW ist durch eine wasserrechtliche Erlaubnis die Enthnahme und Wie-
dereinleitung von Neckarwasser zu Kuhlzwecken sowie die Einleitung von
Betriebsabwasser gestattet. Zudem hat die EnBW mit dem Land Baden-Wart-
temberg, vertreten durch das Regierungsprasidium Stuttgart, 2021 einen 6f-
fentlich-rechtlichen Vertrag geschlossen, mit dem Ziel, die Warmebelastung
des Neckars aufgrund veranderter klimatischer und wasserwirtschaftlicher
Bedingungen auf das unbedingt notwenige Mal} zu beschranken.

Mit dem geplanten Vorhaben sind keine Baumalnahmen im oder am Neckar
verbunden, so dass das Schutzgut Oberflachengewasser durch das Bauvor-
haben selbst nicht beeintrachtigt wird.

Eine Beeintrachtigung konnte lediglich in der Betriebsphase durch die Ent-
nahme und die Einleitung von Kuhlwasser in den Neckar sowie die Enthahme
von Betriebswasser und die Einleitung von Abwasser (Prozessabwasser) ver-
ursacht werden.

Sowohl der Betrieb der HeiBwasserkesselanlage als auch der der Abhitze-
kessel erfolgt in einem geschlossenen Kreislauf. Etwaige Wasserverluste
werden Uber die bestehende Vollentsalzungsanlage gedeckt. Die Nachspei-
semenge sinkt nach Inbetriebnahme der FS-Anlage insgesamt von max.
34.000 m3/Jahr auf ca. 23.000 m3/Jahr.
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Beim Kuhlwasserbedarf kommt es ebenfalls zu keinen nachteiligen Verande-
rungen. Der Kiihlbedarf der FS-Anlage von ca. 5,6 MW fiir die Olkiihlung, Ge-
neratorkihlung, Kuhlung der Gasverdichter und Probenahmekuhlung wird
uber den geschlossenen Maschinenkuhlkreislauf mit Dachkuhlern gedeckt.
Die Notkuhlung der Probenahmekuhler sowie der Abwasser zur Kanalisation
erfolgt Uber Trinkwasser. Rechnerisch sinkt die Kihlwasserenthnahmemenge
und Wiedereinleitmenge nur unwesentlich um ca. 0,02 m?/s.

Die FS-Anlage wird in das bestehende Abwassersystem eingebunden. Die
Herkunft der Abwasser und ihre chemische Zusammensetzung verandern sich
gegenuber dem Ist-Zustand nicht. Auch die Abwassermenge wird sich auf-
grund der wegfallenden Kohleverbrennung in der Menge nicht erhéhen. Die in
geringem Umfang anfallenden Sanitarabwasser werden Uber das bestehende
Mischwasserkanalsystem der offentlichen Abwasserbeseitigung zugefuhrt.
Auch die Dach- und Flachenentwasserung erfolgt weiterhin in die Mischkanali-
sation.

Betriebsbedingte Auswirkungen auf das Schutzgut Wasser sind auch durch
Einsatz von Chemikalien, Abfallen und Umgang mit wassergefahrdenden
Stoffen madglich.

Unter Berucksichtigung der im UVP-Bericht dargestellten Vorsorge- und Not-
fallmaRnahmen, die soweit erforderlich als Nebenbestimmungen in der Ge-
nehmigung bzw. in den entsprechenden wasserrechtlichen Erlaubnissen ver-
fugt werden, ist sichergestellt, dass das Vorhaben zu keinen nachteiligen Be-
eintrachtigungen des Schutzguts Wasser fuhrt.

Wie bereits ausgefuhrt gehort das Kraftwerksgelande bei einem Extremhoch-
wasser zu den Bereichen, die Uberflutet werden. Neben dem bereits beste-
henden Hochwasserschutzkonzept werden samtliche Gebaude des FS-Vor-
habens hochwassersicher fur ein HQextrem ausgefuhrt. Dies beinhaltet mitunter
einen umlaufenden Sockel in ausreichender Hohe, die Mdglichkeit, alle Ein-
gange mit Dammbalken zu sichern, die Installation von Ruckschlagklappen in
den Bodeneinlaufen der Gebaude sowie die Trennung der Kellergeschosse
vom Gebaudeinneren. Unter Beachtung der im UVP-Bericht beschriebenen
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MalRnahmen sind erheblich nachteilige Umweltauswirkungen nicht zu be-
furchten.

Des Weiteren wird sich die EnBW finanziell an den Malinahmen der Stadt
Stuttgart zur Ertichtigung des Hochwasserdamms im Bereich Wilhelma/Bad-
Cannstatt beteiligen.

E.3.3.5 Derzeitiger Umweltzustand und Auswirkungen auf Tiere und Pflanzen
(einschlieBlich biologische Vielfalt), AusgleichsmalRnahmen

Innerhalb des Vorhabengebiets liegen keine relevanten Schutzgebiete (Na-
tura 2000-Gebiete, Landschaftsschutzgebiete, Naturdenkmale). Der Standort
befindet sich jedoch innerhalb des Geltungsbereichs der Baumschutzverord-
nung Stuttgart. Im weiteren Untersuchungsgebiet sind einige geschuitzte Be-
reiche zu finden.

Neben dem FFH-Gebiet ,Glemswald und Stuttgarter Bucht (ca. 3.890 ha)
und dem Rosensteinpark als eines der Teilgebiete befindet sich auch das Vo-
gelschutzgebiet ,Vogelinsel Max-Eyth-See” (ca. 3,0 ha) innerhalb des Unter-
suchungsradius.

Das FFH-Gebiet besteht aus groen zusammenhangenden Waldgebieten,
historischen Park- und Hutewaldern mit einzigartiger Altbaumdichte sowie
Wiesentaler mit naturnahen FlieRgewassern. Die Prifung ergab das Vorkom-
men einiger relevanter Lebensraumtypen und Arten, so zum Beispiel im Ro-
sensteinpark die Magere Flachland-Mahwiesen und der Juchtenkafer.

Das Vogelschutzgebiet ist flr einige Arten der Vogelschutzrichtlinie, wie dem
Nachtreiher und dem Schwarzmilan, als Brutgebiet von Bedeutung.

Knapp aulRerhalb des Untersuchungsgebiets liegt ein weiteres FFH-Gebiet
,Unteres Remstal und Backnanger Bucht” (ca. 803 ha) mit zwei Hohlen, der
maandrierenden Rems mit naturlicher FlieRdynamik, Hangwaldern am Steil-
ufer, Streuobstwiesenhangen und Laubwaldern.
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Daruber hinaus befinden sich im Untersuchungsgebiet neun Landschafts-
schutzgebiete. Dabei handelt es sich uberwiegend um Weinanbaugebiete,
sowie Flachen, die als Ruckzugsort fur Tier- und Pflanzenarten sowie als
Naherholungsgebiete bedeutsam sind. Insgesamt liegen auch 12 Naturdenk-
male bestehend aus Baumen, Aufschlissen, einem ehemaligen Steinbruch
und der Mombachquelle und 240 in der Offenlandbiotopkartierung erfasste
Biotope im Untersuchungsgebiet. Uberwiegend handelt es sich bei letzteren
um Feldhecke/-gehdlze, Hohlwege, Trockenmauern und Steinriegel.

Der Vorhabenstandort besteht im Wesentlichen aus Gberbauten und (teil-) ver-
siegelten Flachen sowie kleineren, zum Teil mit Strduchern und Baumen be-
pflanzte Grunflachen. Sudlich des Werkstattgebaudes befindet sich eine ca.
1.300 m? umfassende Grunflache, bestehend aus Nadel- und Laubbaumen
und einem ca. 60 m? grol3en Zierteich. Entlang der Betriebsstral3e (Volta-
stralde) ist ein Grunstreifen mit Pyramiden-Pappeln gelegen.

Die Flache des VB 2 (Rohrbricke) ist im Wesentlichen durch Laubgehdlze,
wie Robinien und Berg-Ahorn sowie Fettwiesen und Brombeerhecken ge-

pragt.

Nach dem Baumkataster weisen die Baume auf dem Kraftwerksgelande teil-
weise Rinden- und Wurzelschaden sowie Zwieselbildung und Totholz auf. Die
Wertigkeit der einzelnen Biotoptypen im Untersuchungsgebiet ist in der Ein-
griffs- und Ausgleichsbilanzierung detailliert aufgefuhrt.

Der Vorhabenstandort dient auch als Lebensraum einiger Vogelarten und
Reptilien. Im Rahmen von Begehungen konnten im VB 1 insgesamt 24 Vogel-
arten festgestellt werden, von denen nur die Stockente planungsrelevant ist.
Bei den anderen handelt es sich um sog. Allerweltsarten, die weit verbreitet,
anpassungsfahig und landesweit einen glnstigen Erhaltungszustand aufwei-
sen. Der Turmfalke konnte ebenfalls nachgewiesen werden. Hierzu fehlen je-
doch Hinweise zum Niststandort.

Des Weiteren dient der VB 1 als Lebensraum der Mauereidechse. Nachge-
wiesen wurde diese auch auf einer geplanten Ausgleichsflache im Bereich
des Kohlelagers. In den VB 2, 3, 4 und 5 wurde sie nicht angetroffen. Im VB 2
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konnte zudem der Mausebussard beobachtet werden, der im Steilhang in der
Krone einer Robinie seine Brutstatte hat.

Der Standort des Vorhabens wird - wie auch das ubrige Betriebsgelande des
Kraftwerks Stuttgart-Munster und das Umfeld - seit langem fur industrielle Ta-
tigkeiten genutzt und ist aufgrund seiner Entwicklung erheblich verandert. Bei
der Betrachtung der Auswirkungen des Vorhabens auf Pflanzen und Tiere
sind in erster Linie die Flacheninanspruchnahme der Bauflachen der neuen
FS-Anlage sowie der Eintrag von Luftschadstoffemissionen in der Betriebs-
phase zu betrachten.

Die bau- und anlagenbedingte Flacheninanspruchnahme fuhrt im Bereich des
Vorhabenstandorts zu einer relevanten Beeinflussung des Schutzguts Pflan-
zen und Tiere. Die Betroffenheit resultiert aus dem Verlust bzw. der Beein-
trachtigung von Habitaten. Im UVP-Bericht sowie der in Bezug genommenen
saP und dem Fachbeitrag Fauna und Flora sind detailliert die am Vorhaben-
standort vorkommenden Tier- und Pflanzenarten dargestellt. Aus artenschutz-
rechtlicher Sicht ist das Vorkommen der Stockente, des Mausebussards und
der Mauereidechse relevant.

Auswirkungen auf die Schutzgebiete sind durch betriebsbedingte Emissionen
zu erwarten:

FFH- Vertraglichkeit

Natura 2000-Gebiete sind durch die RL 2009/147/EG Uber die Erhaltung der
wildlebenden Vogelarten (Vogelschutzrichtlinie) und die RL 92/43/EWG Uber
die Erhaltung der naturlichen Lebensraume sowie der wildlebenden Tiere und
wildwachsenden Pflanzen (FFH-Richtlinie) europarechtlich besonders ge-
schitzt. Zur Beurteilung der potenziellen Auswirkungen des Vorhabens auf
Natura 2000-Gebiete wurden FFH-Vorprifungen durchgefuhrt.

Eine direkte bau-, anlagen- und betriebsbedingte Beeintrachtigung von Na-
tura 2000-Gebieten ist ausgeschlossen, da das Vorhabengebiet in keinem
dieser Gebiete liegt.
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Durch die Lage des FFH-Gebiets ,Glemswald und Stuttgarter Bucht” sowie
des Vogelschutzgebiets ,Vogelinsel Max-Eyth-See® innerhalb des 3,2 km Wir-
kungsbereichs des Vorhabens kann es zu relevanten betriebsbedingten Ein-
tragen an Stickstoff und Schwefel kommen. Diese konnen zur Eutrophierung
von Lebensraumen fuhren, mit der Folge, dass durch veranderten Bewuchs
relevante Habitate ungeeigneter werden. Hauptemissionsquellen stellen hier
die funf neuen Schornsteine des FS-Vorhabens mit Hohen von 60,4 m und
64,4 m dar.

FUr die Beurteilung von eutrophierenden bzw. versauernden Stickstoff- und
Schwefeleintragen (Saureeintrage) besitzt der Mal3stab der Critical Loads
eine besondere Bedeutung. Critical Loads stellen naturwissenschaftlich be-
griindete Belastungsgrenzen in Bezug auf die Empfindlichkeit von Okosys-
temtypen dar. Bleibt die Gesamtbelastung unter den maf3geblichen Critical
Loads, so kdnnen erhebliche Beeintrachtigungen durch den betrachteten
Stoff mit Sicherheit ausgeschlossen werden. Critical Loads ermdglichen, die
geforderte Einzelfallbegutachtung auf eine quantifizierbare Grundlage zu stel-
len.

Uberschreitet die Gesamtbelastung an Stickstoff- bzw. Saureeintragen den
jeweils mafdgeblichen Critical Load, ist jedoch hinsichtlich des beantragten
Vorhabens nur dann von einem Risiko erheblicher Beeintrachtigungen auszu-
gehen, wenn das Vorhaben selbst einen nachweisbaren und damit prufungs-
relevanten Beitrag zur Gesamtbelastung mit Stickstoff- und Saureeintragen
leistet und dieser Beitrag zu Beeintrachtigungen fuhren kann, die nicht ledig-
lich als irrelevant bzw. bagatellhaft einzustufen sind.

In welcher GroRenordnung Stickstoff- oder Saureeintrage als irrelevant bzw.
als Bagatelle zu werten sind, wurde in den letzten Jahren intensiv natur-
schutzfachlich diskutiert. Nach der neuen TA Luft 2021 Nr. 4.8 i.V.m. An-
hang 8 gilt vorhabenbezogen ein unteres Abschneidekriterium fur Stickstoffe-
intrage von 0,3 kg/(ha*a) und fur Saureeintrage ein unteres Abschneidekrite-
rium von 0,04 keg/(ha*a).

Als stickstoffempfindlich gelten unter anderem Magerwiesen, wie sie fur den
Rosensteinpark genannt werden. Das Luftreinhaltegutachten bestatigt jedoch,
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dass die in Anhang 8 der TA Luft 2021 genannten Abschneidekriterien jeweils
unterschritten werden. Bei Depositionsraten, die unter den o0.g. Abschneide-
kriterien liegen, lasst sich kein kausaler Zusammenhang zwischen Emission
und Deposition herstellen.

Da die Stickstoff- und Saureeintrage unterhalb der nachweisbaren Wirkungen
auf die Natura2000-Gebiete im Umfeld der Anlage liegen, ist davon auszuge-
hen, dass die Schutz- und Erhaltungsziele der untersuchten Natura2000-Ge-
biete von dem FS-Projekt nicht erheblich beeintrachtigt werden.

Biotope und andere Schutzgebiete

Innerhalb des Untersuchungsgebiets liegen insgesamt 240 in der Offenland-
biotopkartierung erfasste Biotope. Direkte bau-, anlagen- oder betriebsbe-
dingte Auswirkungen kdnnen weitestgehend ausgeschlossen werden, da alle
aulRerhalb des Vorhabengebiets liegen und lediglich ein Biotop ,,Robinienge-
holz westlich Kraftwerk Munster” unmittelbar angrenzt. Eine Beeintrachtigung
dieses Biotops durch die Rodung von Gehdlzen zur Errichtung der Fernwar-
meleitung in VB 2 kann jedoch unter den plausibel dargestellten Minimie-
rungs- und Vermeidungsmafnahmen ausgeschlossen werden.

Denkbar sind jedoch Beeintrachtigungen durch betriebsbedingte Luftschad-
stoffemissionen wie Stickstoff. Nach Anhang 9 der TA Luft ist hinsichtlich ei-
ner mdglichen Schadigung empfindlicher Pflanzen und Okosysteme zu pri-
fen, ob sich solche im Beurteilungsgebiet befinden und die Gesamtzusatzbe-
lastung der Anlage im Aufpunkt mehr als 5 kg/(ha*a) betragt. Im Rahmen des
Luftreinhaltegutachtens wurde durch den Gutachter plausibel und nachvoll-
ziehbar dargestellt, dass nur im unmittelbaren Umfeld des Vorhabens Ge-
samtzusatzbelastungen > 5 kg/(ha*a) auftreten. Beeintrachtigungen empfind-
licher Vegetation und Okosysteme sind somit nicht zu erwarten.

Beeintrachtigungen anderer Schutzgebiete (Naturdenkmale, Landschafts-
schutzgebiete etc.) sind durch das Vorhaben ebenfalls nicht zu erwarten.

Weiter kdnnen sich Auswirkungen auf Tiere und Pflanzen sowohl in der Bau-
als auch in der Betriebsphase durch Larm, Licht, Schattenwurfen sowie in der
Bauphase auch durch Erschutterungen (z. B. Rammarbeiten) und Staub-
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oder Luftschadstoffemissionen ergeben. Wie vom Gutachter aber nachvoll-
ziehbar dargelegt, sind hier keine erheblich nachteiligen Beeintrachtigungen
fur Pflanzen und Tiere zu erwarten. Entsprechende Eingriffs- und Verminde-
rungsmaflnahmen, wie die Reduktion von Erschutterungen auf das technisch
notwendige Mal} sowie die Nutzung insektenfreundlicher Beleuchtung, sind
im UVP-Bericht plausibel dargestellt.

Durch die Rodung einiger Baume, die nur auf3erhalb der Brutzeit stattfinden
wird, sind auch Beeintrachtigung der Allerweltsarten nicht zu befurchten.

Artenschutzrechtliche Prifung

Im Jahr 2020 und 2021 erfolgten Kartierungen der Artengruppen Vogel und
Reptilien. Im Rahmen der speziellen artenschutzrechtlichen Priufung (saP)

wurden bei den Vogeln die Stockente und der Mausebussard als relevante
Brutvogel im Plangebiet betrachtet, bei den Reptilien die Mauereidechse.

Die relevanten Arten werden hauptsachlich durch die (Teil-)Versiegelung und
Inanspruchnahme der Lebensraumflachen betroffen. In Bezug auf die Stock-
ente entfallt durch die Entfernung des Teichs im VB 1 deren Lebensstatte. In-
sofern sind Ausgleichsmal3nahmen zu treffen, die im UVP-Bericht und der
saP aufgefuhrt sind.

Auch der Lebensraum des Mausebussards ist durch das Vorhaben unmittel-
bar betroffen, da infolge des Baus der Rohrbricke ein Horstbaum gerodet
werden muss. Eine unmittelbare Stérung ist durch die Fallung aulerhalb der
Brutzeit ausgeschlossen. Mangels Ausweichmdglichkeit kann es jedoch mit-
telbar zur Revierverlagerung und damit zu Konflikten mit anderen Brutpaaren
kommen. Bei Umsetzung der geplanten Malinahmen, die, soweit erforderlich
in der Genehmigung als Nebenbestimmungen aufgenommen werden, sind
keine erheblichen nachteiligen Auswirkungen auf die Vogelfauna zu erwarten.

Bei den Mauereidechsen ist durch die geplante FS-Anlage sowie der Baustel-
leneinrichtungsflachen mit dem Verlust des Lebensraums zu rechnen. Bei Be-
achtung der geplanten Vermeidungsmalinahmen wird das Tétungs- und Verlet-
zungsverbot weitgehend reduziert. Im Bereich des Kohlelagers entsteht als
Ausgleich eine Flache mit geeigneter Groflie und essenziellen Habitatstrukturen.
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Im UVP-Bericht sowie der artenschutzrechtlichen Prifung wurde zudem plau-
sibel dargelegt, welche MalRnahmen vorgesehen sind, mit denen neben der
Vermeidung artenschutzrechtlicher Verbotstatbestande auch potenzielle Be-
eintrachtigungen der FFH-Gebiete bzw. des Vogelschutzgebiets vermieden
bzw. begrenzt werden sollen.

E.3.3.6  Auswirkungen auf das Schutzqut Landschaft

Der Vorhabenstandort liegt auf nahezu ebenem Gelande am Westufer des
Neckars. Das Landschaftsbild in der direkten Umgebung des Vorhabens ist
mafgeblich durch eine starke industrielle Nutzung gepragt. Dominierend sind
die bestehenden Alt- und Bestandsanlagen des Kraftwerks Stuttgart-Manster
mit seinem 180 m hohen Sammelschornstein sowie den rund 72 m hohen Ge-
bauden.

Aufgrund der topographischen Lage im Neckartal ist der Kraftwerksstandort
visuell gut einsehbar und weist selbst eine hohe Fernwirkung auf. Das Umfeld
des Vorhabenstandorts ist vielschichtig gepragt. Neben weiteren gewerblich
genutzten Bereichen ist der Kraftwerksstandort unter anderem umgeben von
Wohngebieten und Freizeit- und Parkanlagen (Mombachpark, Rosenstein-
park sowie der Wilhelma), aber auch gro3flachigen Gleisanlagen. Nordwest-
lich des Neckartals schlief3en sich steile, vorwiegend mit Wein und Gehdlzen
bestandene Hange an.

Aufgrund der hohen Nutzungsintensitat und Siedlungsdichte wird den Freirdu-
men im Untersuchungsgebiet ein hoher Stellenwert als Erholungsraum beige-
messen. Neben diversen Sport- und Spielplatzen sind hier vor allem der Tra-
vertinpark und Mombachpark sowie vielfaltige Ful3- und Radwege entlang
des Neckarufers und der Weinberge.

Die Erholungsfunktion wird insbesondere durch die bestehenden Larmemissi-
onen der Verkehrsachsen und grof¥flachige industriell genutzte Bereiche ein-
geschrankt.
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Wahrend der Bauphase kann es im unmittelbaren Umfeld des Vorhabens zu
Beeintrachtigungen der Erholungsinfrastruktur durch Larm- und Staubemissi-
onen, Lichtemissionen sowie visuellen Stérungen, insbesondere durch den
Einsatz von Baumaschinen, Fahrzeugen, Rodungen etc. kommen. Durch die
im UVP-Bericht beschriebenen werden diese Beeintrachtigungen jedoch so-
weit wie moglich minimiert. Daher und auch im Hinblick auf die zeitliche Be-
grenzung der Beeintrachtigungen sowie bereits bestehender industrieller
Nutzung und Verkehrsaufkommen sind diese Beeintrachtigungen als nicht
erheblich nachteilig zu bewerten.

Durch die neue Anlage selbst kommt es im Nahbereich zu einer Erweiterung
der visuellen Uberpragung des Neckartals durch hohe und massive Gebau-
dekomplexe. Auch die Schornsteine der Neuanlage sind im Talraum deutlich
und auf den Hochflachen partiell wahrnehmbar.

Dadurch, dass das Landschaftsbild im Bereich des Vorhabengebietes und
seinem Umfeld bereits durch industrielle Nutzung und anthropogene Pragung
vorbelastet ist, wird von einer geringen Empfindlichkeit gegenuber weiteren
Veranderungen ausgegangen. Die neuen Gebaude des FS-Vorhabens fugen
sich in die bestehende Umgebung ein, sodass weder von einer gravierenden
Storung des Landschaftsbildes, noch der Erholungsfunktion auszugehen ist.
In Anbetracht der Vorbelastung ist davon auszugehen, dass sich ein Gewoh-
nungseffekt eingestellt hat und die bestehenden Nutzungen als ortsublich be-
trachtet werden.

Betriebsbedingt ergeben sich zudem Gerauschemissionen, die sowohl auf den
Standort, als auch die Umgebung einwirken. Aufgrund dessen wurde im Rah-
men des Vorhabens eine schalltechnische Stellungnahme erstellt. Im Ergebnis
ist nicht von einer Verschlechterung der Gerauschsituation auszugehen. Na-
here Ausfuhrungen erfolgen im Rahmen des Schutzguts Mensch.

Schutzqgut kulturelles Erbe und sonstige Sachguter

Der gesamte Neckarkanal von Mannheim bis Plochingen ist als Sachgesamt-
heit ein Kulturdenkmal. Das Vorhabengebiet liegt innerhalb dieser Sachge-
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samtheit im Bereich des Schutzobjekts Staustufe Hofen. Zudem zahlt die Um-
schlagstelle des Kraftwerks Munster mit Brickenkran im Bereich des Kohlla-
gers als Kulturdenkmal. Mit dem ehemaligen Steinbruch der Firma Lauster
und den historischen Werkgebauden, Verwaltungsgebauden und Villa sowie
der ehemaligen Dragonerkaserne liegen zwei weitere Kulturdenkmaler inner-
halb des Untersuchungsgebiets.

Daruber hinaus befinden sich mehrere archaologische Denkmale innerhalb
des Vorhaben- und Untersuchungsgebiets. So unter anderem ein frihmittelal-
terliches Graberfeld im Bereich der geplanten Rohrbricke, palaolithische
Freilandstationen und Travertin-Fossilfunde im Bereich des ehemaligen
Steinbruchs Lauster sowie eine romerzeitliche Zivilsiedlung und Graberfelder
im Umfeld der ehemaligen Dragonerkaserne.

Zudem hat sich Uber die Jahre mit den entlang des Neckars erhaltenen Wein-
berge mit ihren Terrassierungen und Steintreppen eine historische Kulturland-
schaft gebildet.

Eine mdgliche Betroffenheit kann aufgrund der Art des Vorhabens und der
damit verbundenen Wirkfaktoren nur bei einem Vorkommen innerhalb des
Vorhabengebiets und dessen unmittelbaren Umfeld vorliegen.

Baubedingt kommt es unmittelbar zu einem Eingriff in das frihmittelalterliche
Graberfeld in VB 2 durch den Bau der Rohrbricke. Da nicht ausgeschlossen
werden kann, dass sich in dem Boden noch erhaltene Graber befinden, ha-
ben der Beginn der ErschlieBungsarbeiten sowie alle Erd- und Aushubarbei-
ten in enger Abstimmung mit der Denkmalschutzbehoérde zu erfolgen, damit
eine Zerstérung vermieden werden kann. Ebenso kann nicht per se ausge-
schlossen werden, dass baubedingt in weitere Denkmale eingegriffen wird.
Die Wahrscheinlichkeit ist jedoch dul3erst gering, da die oberen Bodenschich-
ten im Vorhabengebiet aus Auffullungen aus Erdaushub und Bauschutt be-
stehen und in den letzten Jahren ohne entsprechende Funde Erdarbeiten auf
dem Kraftwerksgelande durchgefihrt wurden.

Daneben kann es baubedingt zu Emissionen wie Erschutterungen und
Schadstoffeintragen durch Staub- und Luftschadstoffemissionen kommen.
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Durch die temporar begrenzten Eingriffe und geringen Reichweiten ist jedoch
nicht von erheblich nachteiligen Umweltauswirkungen auszugehen.

E.3.3.8 Auswirkungen auf den Menschen einschlief3lich der menschlichen Gesundheit

Die Stadt Stuttgart weist mit ihrer Einwohnerzahl von rund 608.000 und einer
Einwohnerdichte von rund 3.000 Einwohner pro km? eine hohe Bevolkerungs-
dichte auf. Im Umfeld des Vorhabenstandorts befinden sich neben Wohnge-
bieten unter anderem auch zahlreiche Griun- und Parkflachen, auf denen sich
Menschen dauerhaft aufhalten.

Die Bereiche im Umfeld des Kraftwerksgelandes sind bereits durch Larmim-
missionen durch Gewerbe und Industrie sowie den Stral3en- und Schienen-
verkehr vorbelastet. Auch Luftschadstoffemissionen sowie zeitweise Ge-
ruchsbeeintrachtigungen und Erschutterungen fuhren bereits zu Beeintrachti-
gungen im Untersuchungsgebiet.

Neben den Auswirkungen auf die menschliche Gesundheit durch Luftschad-
stoffe, die bereits beim Schutzgut Luft beschrieben und tabellarisch dargestellt
wurden, sind vor allem die Auswirkungen auf den Menschen durch Larm und
Erschltterungen zu betrachten. Weiter sind die beim Schutzgut Landschaft,
Kultur- und sonstige Sachguter beschriebenen Auswirkungen, insbesondere vi-
sueller Art, von Relevanz. Auf die Ausfuhrungen in Abschnitt E.3.3.6 wird ver-
wiesen.

Wie sich aus dem Fachgutachten Luftschadstoffe und den Ausfuhrungen im
UVP-Bericht zutreffend ergibt, sind die vorhabenbedingten Zusatz- und Ge-
samtzusatzbelastungen der beurteilungsrelevanten Luftschadstoffe irrelevant
bezogen auf die mal3geblichen Immissionswerte bzw. Beurteilungswerte und
wirken sich daher nicht negativ auf das Schutzgut Mensch (einschlief3lich
menschlicher Gesundheit) aus.

Die Auswirkungen des Vorhabens auf den Menschen durch Larmemissionen
wahrend des Betriebs wurden im Fachgutachten Schall auf Grundlage der TA
Larm untersucht. Ein entsprechendes Gutachten fir die Schallemissionen
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wahrend der Bauphase wird der Genehmigungsbehorde rechtzeitig vor Be-
ginn des jeweiligen Bauabschnitts vorgelegt. Vor deren Zustimmung darf mit
den Baumalinahmen nicht begonnen werden. Dies wurde durch entspre-
chende Nebenbestimmungen in der Genehmigung sichergestellt.

Temporar fur den Zeitraum der Grundungsarbeiten (Niederbringung von bo-
denverdrangenden Ortbetonrammpfahlen) ist aufgrund der Uberschreitung
der Immissionsrichtwerte der AVV Baularm an einzelnen Immissionsorten in
der Umgebung des Bauvorhabens zwar mit erheblichen Auswirkungen auf
den Menschen zu rechnen. Diese lassen sich jedoch nicht vermeiden. Der
Beurteilungspegel liegt jedoch bei Umsetzung der angeordneten Larmschutz-
mafRnahmen unterhalb der Schwelle zur Gesundheitsgefahrdung.

Die vom Betrieb der FS-Anlage an insgesamt 12 Immissionsorten erzeugten
Larmimmissionen sind in nachfolgender Tabelle aufgelistet. Diese Immission-
sorte decken die malgeblich betroffenen Wohnnutzungen sowie weitere be-
troffene Nutzungen in der Nachbarschaft ab. Die FS-Anlage wird in zwei
schalltechnisch unterschiedlichen Betriebszustanden, dem Regelbetrieb und
dem Bypassbetrieb, betrieben.

Immissionsricht- | Geringste Unterschreitung
wert [dB(A)] [dB]
Immissionsort Gebietseinstufung Tag Nacht Werktag, Sonntag, Nacht
égsugout:;s-} uggguh)'is Regelbetrieb / Bypassbetrieb
Hartensteinstralle 8 Dorfgebiet/Mischgebiet* 60 45 15,15,7/15,15,8
Hartensteinstralte 36 Wohngebiet (allgemein) 55 40 15,13,8/15, 14,8
Hofener Stralle 82 Wohngebiet (allgemein) 55 40 9,8,6/9,8,6
Schussengasse 8 Wohngebiet (allgemein) 55 40 30, 34, 27 / 30, 34, 37
Einsteinstralte 71 Wohngebiet (allgemein) 55 40 22,20,17/22,21,17
Neckartalstralle 164 Industriegebiet 70 70 24,24, 32 /24, 24 32
Neckartalstralle 186 Industriegebiet 70 70 14, 14,22 /15, 15, 22
Neckartalstralle 195 Industriegebiet 70 70 17,17,25/17, 17, 26
\Voltastralke 13 Industriegebiet 70 70 30, 31,38/ 30, 31, 38
Haldenstralke 114 Industriegebiet 70 70 19, 19, 28/ 19, 19 28
Enzstralie 49 Wohngebiet (allgemein) 55 40 19,21,17 /19, 21,16
Marienburger Str. 2 Wohngebiet (allgemein) 55 40 18,17,14 /18,17, 14
(fruher Gnesener Str.)

Quelle: Antrag, Abschnitt 5 ,Emissionen und Immissionen im Einwirkungsbereich der Anlage®,
Tabelle 5-11
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In der letzten Spalte der Tabelle ist fur die betrachteten Immissionsorte dar-
gelegt, um welchen Betrag (in dB(A)) die maldgeblichen Immissionsrichtwerte
nach TA Larm an Werktagen tagsuber, an Sonntagen tagstber und in der
Nachtzeit in den 2 Betriebszustanden Regelbetrieb/Bypassbetrieb unterschrit-
ten werden.

Im Ergebnis ist nachvollziehbar dargelegt, dass die prognostizierten Beurtei-
lungspegel im beurteilungskritischen Nachtzeitraum an allen Immissionsorten
die Immissionsrichtwerte um mindestens 6 dB(A) unterschreiten, relevanter
Immissionsort ist der Aufpunkt Hofener Str. 82. Im Tagzeitraum an Werktagen
und an Sonntagen werden die Immissionsrichtwerte um mindestens 9 dB(A)
bzw. 8 dB(A) unterschritten.

Damit sind die von der FS-Anlage verursachten Larmimmissionen im Sinne
der Nr. 3.2.1 TA Larm irrelevant bezogen auf den jeweils maf3geblichen Im-
missionsrichtwert nach TA Larm. Erhebliche Auswirkungen durch Larmimmis-
sionen der neuen FS-Anlage sind auszuschliel3en.

Daruber hinaus wurde dargestellt, dass sich der LKW-Verkehr durch die Still-
legung der Kohleverbrennungsanlagen stark reduzieren wird.

Die vorgesehenen SchallschutzmaRnahmen entsprechen dem Stand der
Technik zur Larmminderung. Die Umsetzung dieser Larmschutzmal3nahmen
wird durch entsprechende Nebenbestimmungen in Abschnitt C dieser Geneh-
migung sichergestellt.

Auswirkungen durch Erschitterungen kdnnen nur wahrend der Bauzeit durch
die Grundungsarbeiten der FS-Gebaude sowie der Herrichtung von Bodenfla-
chen hervorgerufen werden. Durch Nebenbestimmung in der Genehmigung
wird verfugt, dass die erschitterungsrelevanten Tatigkeiten nach dem Stand
der Technik auszufuhren sind, so dass die temporaren Auswirkungen im We-
sentlichen auf das Kraftwerksgelande beschrankt bleiben. Weiter wird durch
Messungen Uberwacht, dass die Ammoniaklagertanks nicht durch erschutte-
rungsbedingte Setzungen gefahrdet werden.
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Baubedingt ist nicht mit Lichtemissionen zu rechnen, da es sich um eine Tag-
baustelle handeln wird. In der Betriebsphase werden geeignete Beleuchtun-
gen zur Ausleuchtung des Anlagengelandes erforderlich, um Unfalle zu ver-
meiden. Diese werden sich in die bestehende, stark durch Lichtemissionen
bzw. -immissionen gepragte Gesamtlichtsituation der Stadt einfigen.

Insgesamt kann festgehalten werden, dass die Auswirkungen der neuen FS-
Anlage auf den Menschen und die menschliche Gesundheit nicht erheblich

bzw. von geringer Relevanz sind.

E.3.3.9 Wechselwirkungen

Eine isolierte Betrachtung der einzelnen Schutzguter genugt nicht den Anfor-
derungen des UVPG. Vielmehr muss einer Realisierung des Vorhabens zum
Schutz des einen Mediums auf Kosten des anderen entgegengewirkt werden.
Im UVP-Bericht wurden daher die mdglichen Wechselwirkungen auf die
Schutzguter untersucht.

Uber Wechselwirkungen zwischen den Schutzgiitern kénnen z. B. durch ei-
nen Eintrag von Schadstoffen Uber den Luftpfad umweltrelevante Stoffe in
Gewasser, in Boden und auf verschiedenen Wirkpfaden in Pflanzen und Tiere
sowie den Menschen - am Ende der Wirkungskette - gelangen. Uber die An-
reicherung von Nahr-/ Schadstoffen in Boden kdnnen sich die Standortbedin-
gungen fur Pflanzen und Tiere verandern. Dies kann zu einer Verschiebung
des Artenspektrums fiihren. Uber den Boden kénnen Schadstoffe in das
Grundwasser gelangen.

Vorliegend hat die Prufung der zu erwartenden Wirkungen auf die Schutzgu-
ter Flache und Boden, Wasser, Tiere, Pflanzen und die biologische Vielfalt,
Landschaftsbild/Erholung, Menschen einschliel3lich der menschlichen Ge-
sundheit, kulturelles Erbe und sonstige Sachguter ergeben, dass sich unter
Berucksichtigung von Vermeidungs-, Minimierungs- und Kompensationsmalf3-
nahmen nach derzeitigem Kenntnisstand keine oder nur geringe Auswirkun-
gen ergeben.
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Im Ergebnis ist daher festzustellen, dass erhebliche nachteilige Umweltaus-
wirkungen durch mogliche Wechselwirkungen nicht vorliegen.

E.3.3.10 Zusammenfassende Bewertung der Umweltvertraglichkeit des Vorhabens

Das Regierungsprasidium Stuttgart kommt als Ergebnis der Umweltvertrag-
lichkeitsprufung zu folgender Bewertung des Vorhabens:

Durch die Errichtung und den Betrieb zweier Gasturbinen mit zusatzge-
feuerten Abhitzekesseln und einer HeiBwasserkesselanlage (Fuel
Switch-Anlage) am Kraftwerksstandort Stuttgart-Miinster sind keine er-
heblich nachteiligen Auswirkungen auf die Umwelt zu erwarten.

Temporar fur den Zeitraum der Grundungsarbeiten (Niederbringung von bo-
denverdrangenden Ortbetonrammpfahlen) ist aufgrund der Uberschreitung
der Immissionsrichtwerte der AVV Bauldrm an einzelnen Immissionsorten in
der Umgebung des Bauvorhabens zwar mit erheblichen Auswirkungen auf
den Menschen zu rechnen. Diese lassen sich jedoch nicht vermeiden. Der
Beurteilungspegel liegt jedoch bei Umsetzung der angeordneten Larmschutz-
maflnahmen unterhalb der Schwelle zur Gesundheitsgefahrdung.
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Sofortvollzuqg

Die sofortige Vollziehung des Vorbescheids und der 1. Teilgenehmigung, die
von der Antragstellerin am 04.02.2022 beantragt wurde, konnte auf Grund-
lage der §§ 80 Abs. 2 Satz 1 Nr. 4, Abs. 3i.V.m. 80a Abs. 1 Nr. 1 VwWGO an-
geordnet werden.

Dabei war das private Interesse der Vorhabentragerin an einer baldigen Rea-
lisierung des Kraftwerkprojekts sowie ein dahingehendes offentliches Inte-
resse mit den Interessen potenzieller Klager an einem Aufschub des Neu-
baus bis zu einer (ggf. rechtkraftigen) verwaltungsgerichtlichen Entscheidung
uber den vorliegenden Bescheid abzuwagen.

Im Rahmen der gebotenen umfassenden Abwagung zwischen dem Vollzie-
hungsinteresse der Vorhabentragerin und dem Suspensivinteresse eines
Drittbetroffenen ist zu berlcksichtigen, dass die Rechtsposition des Beglns-
tigten prinzipiell nicht weniger schutzenswert ist als diejenige des Dritten.
Denn bei Rechtsbehelfen gegen Verwaltungsakte mit Drittwirkung geht es
nicht nur um die Wahrung des in Art. 19 Abs. 4 GG verankerten Verfahrens-
grundrechts des Dritten auf effektiven Rechtsschutz, vielmehr hat regelmafig
auch das Interesse des Begunstigten an der Vollziehung des Verwaltungs-
akts Grundrechtsqualitat.

Deshalb kann in derartigen mehrpoligen Verwaltungsrechtsverhaltnissen
nicht davon ausgegangen werden, dass Art. 19 Abs. 4 GG den Eintritt des
Suspensiveffekts als Regelfall verlangt. Ein Rechtssatz des Inhalts, dass sich
der einen Genehmigungsbescheid anfechtende Dritte gegenuber dem Ge-
nehmigungsempfanger von vornherein in einer bevorzugten verfahrensrechtli-
chen Position befinden musse, wenn es um die Frage der sofortigen Verwirk-
lichung des Genehmigungstatbestandes geht, ist weder aus dem geltenden
Verwaltungsprozessrecht noch aus Art. 19 Abs. 4 GG abzuleiten (vgl.
BVerfG, Nichtannahmebeschluss v. 01.10.2008 — 1 BvR 2466/08).

Vor diesem Hintergrund ist ein Uberwiegendes Interesse des Begunstigten an
der sofortigen Vollziehung insbesondere dann anzuerkennen, wenn ein Rechts-
behelf Dritter mit erheblicher Wahrscheinlichkeit erfolglos bleiben wird und eine
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Fortdauer der aufschiebenden Wirkung dem Begunstigten gegenuber unbillig
erscheinen muss (vgl. BVerwG, Beschluss v. 22.11.1965 — IV CB 224.65).

Das ist hier der Fall.

Das Regierungsprasidium Stuttgart geht auf Grundlage der Entscheidungs-
grunde davon aus, dass der erteilte immissionsschutzrechtliche Vorbescheid
und die 1. immissionsschutzrechtliche Teilgenehmigung fur die neue FS-An-
lage mit den dort festgesetzten Inhalts- und Nebenbestimmungen (Vorausset-
zungen, Vorbehalte, Auflagen) den gesetzlichen Anforderungen entspricht,
weshalb etwaigen Drittbetroffenen oder Umweltverbanden ein Abwehrrecht
gegen diesen Bescheid nicht zusteht und etwaige Klagen aller Voraussicht
nach erfolglos blieben. Mithin besteht auf Seiten Dritter auch kein sich im
Rahmen der Abwagung durchsetzendes Interesse am Fortbestand der auf-
schiebenden Wirkung.

Auf der anderen Seite erschiene es unbillig, der Vorhabentragerin die Bin-
dungswirkung des aller Voraussicht nach rechtmafigen Vorbescheids - der
Grundlage fur weitere Entscheidungen im Rahmen des gestuften Genehmi-
gungsverfahrens - und der 1. Teilgenehmigung auf unabsehbare Zeit zu ver-
wehren.

In ihrem Antrag hat die Antragstellerin glaubhaft dargetan, dass gewichtige
wirtschaftliche Interessen dagegensprechen, die Realisierung des Vorhabens
bis zu einer Entscheidung Uber eine eventuelle Klage zurlckzustellen.

Die Antragstellerin hat nachvollziehbar dargelegt, dass die Hauptkomponen-
ten fur die Errichtung der FS-Anlage bereits im Rahmen eines europaweiten
Vergabeverfahrens ausgeschrieben und Uberwiegend bereits vergeben wor-
den sind. Infolgedessen wurden bereits (vor-)vertragliche Vertrauensverhalt-
nisse begrundet, die bei einer wesentlichen Verzégerung zu erheblichen
Schadensersatzforderungen Dritter gegenuber der Antragstellerin fuhren wur-
den.

Weiterhin ist zu befurchten, dass bei einer moglicherweise mehrjahrigen Un-
terbrechung durch Klageverfahren bisher erbrachte Ingenieursleistungen
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nicht mehr in vollem Umfang genutzt werden kdnnten, was die Uberarbeitung
und ggf. Neuerstellung der Planung fur Gebaude und Gewerke nach sich zie-
hen wirde. Im Hinblick auf den zudem drohenden Verlust von Fordergeldern
stinde die Umsetzung des Vorhabens zur Modernisierung des Standortes
Stuttgart-Munster in Frage.

Die Anordnung der sofortigen Vollziehung ist zudem auch im 6ffentlichen In-
teresse geboten. Mit der Modernisierung des Standortes Stuttgart-Munster
wird die mittel- und langfristige Sicherung einer nachhaltigen, flexiblen, siche-
ren und umweltfreundlichen Warme- und Stromversorgung der Landeshaupt-
stadt Stuttgart und der mittleren Neckarschiene angestrebt. Daruber hinaus
werden durch den Wegfall der Kohlebefeuerung die Emissionen (Schwerme-
talle, SO2, NOx, Staub und COz2) reduziert. Damit wird ein wesentlicher Bei-
trag zu der Luftreinhaltung der Landeshauptstadt Stuttgart und zum Klima-
schutz geleistet. Zudem sinkt durch den Wegfall des Kohlelagers der Fla-
chenbedarf am Standort des Heizkraftwerks. So kdnnen freiwerdende Fla-
chen nach Stilllegung der Bestandsanlagen fur eine neue Nutzung erschlos-
sen werden (mogliche Integration in die stadtebauliche Entwicklung, z. B.
Quartiersentwicklung).

Schliellich dient die Anordnung der sofortigen Vollziehung dem offentlichen
Interesse an der effizienten und zeitnahen Umsetzung des Gesetzes zur Re-
duzierung und zur Beendigung der Kohleverstromung und zur Anderung wei-
terer Gesetze (Kohleausstiegsgesetz). Ziel dieses Gesetzes ist es, die Kohle-
verstromung in Deutschland planbar und wirtschaftlich verntnftig zu beenden
und den Umbau der Energieversorgung auf nachhaltige Energie voranzutrei-
ben.

Dem Antrag auf sofortige Vollziehung ist daher stattzugeben.
Auf die Mdglichkeit eines Antrags nach § 80 Abs. 5 VwWGO auf Wiederherstel-

lung der aufschiebenden Wirkung eines etwaigen Rechtsbehelfs wird hingewie-
sen.
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G. Gebiihren
H. Hinweis

Der Genehmigungsbescheid wird entsprechend § 10 Abs. 7 i.V.m. Abs. 8
BImSchG offentlich bekannt gemacht.

Zudem wird die Entscheidung entsprechend § 10 Abs. 8a BImSchG im In-
ternet auf der Homepage des Regierungsprasidiums Stuttgart eingestellt.
Die Entscheidung wird gemal} § 21a Abs. 2 S. 4 der 9. BImSchV auch auf
dem UVP-Verbund-Portal der Lander eingestellt.

Rechtsbehelfsbelehrung

Gegen diese Entscheidung kann innerhalb eines Monats nach Bekannt-
gabe (Zustellung) dieses Bescheids beim Verwaltungsgerichtshof Baden-
Warttemberg, Schubertstr. 11, 68165 Mannheim, Klage erhoben werden.

Eine Klage gegen den Bescheid entfaltet keine aufschiebende Wirkung fur
die Falligkeit der festgesetzten Gebuhr. Die Gebuhr ist daher fristgemal zu
bezahlen und wird zurtickerstattet, wenn die Klage Erfolg hatte.

Mit freundlichen GriRRen
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Anhang zum Entwurf Bescheid vom 25.01.2023,
Az: RPS54_1-8823-1722/29/2

Erlauterung von Abkirzungen zitierter Rechtsvorschriften

Vorschriftentexte in der aktuellen Fassung finden Sie u.a. unter

AbwV

AbwS

ArbSchG

AVV Baularm

ASR

AwSV

BArtSchV

BauGB

BaustellV

BSchS

BBodSchG

BetrSichV

www.gaa.baden-wuerttemberg.de

Verordnung Uber Anforderungen an das Einleiten von Abwasser
in Gewasser (Abwasserverordnung)

Abwasserbeseitigungssatzung der Landeshauptstadt Stuttgart

Gesetz Uber die Durchfihrung von Malinahmen des Arbeits-
schutzes zur Verbesserung der Sicherheit und des Gesund-
heitsschutzes der Beschaftigten bei der Arbeit (Arbeitsschutzge-
setz)

Allgemeine Verwaltungsvorschrift zum Schutz gegen Baularm
- Gerauschimmissionen -

Technische Regel fur Arbeitsstatten

Verordnung Uber Anlagen zum Umgang mit wassergefahrden-
den Stoffen

Verordnung zum Schutz wildlebender Tier- und Pflanzenarten
(Bundesartenschutzverordnung)

Baugesetzbuch

Verordnung Uber Sicherheit und Gesundheitsschutz auf Baustel-
len (Baustellenverordnung)

Baumschutzsatzung der Landeshauptstadt Stuttgart

Gesetz zum Schutz vor schadlichen Bodenveranderungen und
zur Sanierung von Altlasten (Bundes-Bodenschutzgesetz)

Verordnung Uber Sicherheit und Gesundheitsschutz bei der Be-
reitstellung von Arbeitsmitteln und deren Benutzung bei der Ar-
beit, Uber Sicherheit beim Betrieb Uberwachungsbedurftiger An-
lagen und Uber die Organisation des betrieblichen Arbeitsschut-
zes (Betriebssicherheitsverordnung)



BImSchG

4. BImSchV

9. BImSchV

13. BImSchV

39. BImSchV

BNatSchG

BVT

DIN

DWA-A 780

EKVO

GaVvoO

GEG

GEG-DVO

GEIG

GebVO WM
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Gesetz zum Schutz vor schadlichen Umwelteinwirkungen durch
Luftverunreinigungen, Gerausche, Erschutterungen und ahnli-
che Vorgange (Bundes-Immissionsschutzgesetz)

Vierte Verordnung zur Durchfuhrung des Bundes-Immissions-
schutzgesetzes (Verordnung Gber genehmigungsbediirftige An-
lagen)

Neunte Verordnung zur Durchfuhrung des Bundes-Immissions-
schutzgesetzes (Verordnung Uber das Genehmigungsverfahren)

Dreizehnte Verordnung zur Durchfiihrung des Bundes-Immissi-
onsschutzgesetzes (Verordnung Uber Grof3feuerungs-, Gastur-
binen- und Verbrennungsmotoranlagen - 13. BImSchV)
Neununddreilligste Verordnung zur Durchfliihrung des Bundes-
Immissionsschutzgesetzes (Verordnung Uber Luftqualitatsstan-
dards und Emissionshéchstmengen)

Gesetz Uber Naturschutz und Landschaftspflege (Bundesnatur-
schutzgesetz)

Beste verfugbare Techniken
Deutsche Industrienorm

Arbeitsblatt DWA-A 780 - Technische Regel wassergefahrden-
der Stoffe (TRwS) - Oberirdische Rohrleitungen

Verordnung des Umweltministeriums Uber die Eigenkontrolle
von Abwasseranlagen (Eigenkontrollverordnung)

Garagenverordnung

Gebaudeenergiegesetz

Durchflihrungsverordnung zum GEG
Gebaudeelektromobilitatsinfrastrukturgesetz

Verordnung des Wirtschaftsministeriums Uber die Festsetzung
der Gebuhrensatze fur offentliche Leistungen der staatlichen

Behorden fur den Geschéaftsbereich des Wirtschaftsministeriums
(Gebuhrenverordnung WM)



GebVO UM

GebVerz

GG

HQSVO

ImSchZuVO

IndBauRL
Kohleausstiegs-
gesetz

Kr'wG

LAR

LBO

LBOAVO

LBOVVO

LGebG
LORURL
LVwWVIG

NatSchG BW
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Verordnung des Umweltministeriums Uber die Festsetzung der
Gebuhrensatze fir 6ffentliche Leistungen der staatlichen Behor-
den in seinem Geschaftsbereich (Gebuhrenverordnung UM)

Gebuhrenverzeichnis als Anlage der jeweiligen Gebuhrenverord-
nung

Grundgesetz

Verordnung des Regierungsprasidiums Stuttgart zum Schutz
der staatlich anerkannten Heilquellen in Stuttgart - Bad Cann-
statt und Stuttgart - Berg vom 11.06.2002 (Heilquellenschutzge-
bietsverordnung)

Verordnung der Landesregierung und des Ministeriums fir Um-
welt, Naturschutz und Verkehr Uber Zustandigkeiten fur Angele-
genheiten des Immissionsschutzes (Immissionsschutz-Zustan-
digkeitsverordnung)

Richtlinie Uber den baulichen Brandschutz im Industriebau
Gesetz zur Reduzierung und zur Beendigung der Kohleverstro-
mung und zur Anderung weiterer Gesetze

Kreislaufwirtschaftsgesetz

Richtlinie Gber brandschutztechnische Anforderungen an Lei-
tungsanlagen (Leitungsanlagen-Richtlinie)

Landesbauordnung fur Baden-Wirttemberg

Allgemeine Ausfuhrungsverordnung des Ministeriums fur Ver-
kehr und Infrastruktur zur Landesbauordnung

Verordnung der Landesregierung und des Wirtschaftsministeri-
ums Uber das baurechtliche Verfahren (Verfahrensverordnung

zur Landesbauordnung)

Landesgebuhrengesetz

Richtlinie zur Bemessung von Loschwasser-Ruckhalteanlagen

Landesverwaltungsverfahrensgesetz

Gesetz des Landes Baden-Wdirttemberg zum Schutz der Natur
und zur Pflege der Landschaft (Naturschutzgesetz)



PVP{-VO

RAB

RL 2009/147/EG

RL 2010/75/EU

RL 92/43/EWG

RL 2000/14/EG

RL 605/2014

TA Larm

TA Luft

TEHG

UVPG

uvwG

VwGO
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Photovoltaik-Pflicht-Verordnung
Regeln zum Arbeitsschutz auf Baustellen

Richtlinie 2009/147/EG des Europaischen Parlaments und des
Rates Uber die Erhaltung der wildlebenden Vogelarten (Vogel-
schutz-RL)

Richtlinie 2010/75/EU des Europaischen Parlaments und des
Rates Uber Industrieemissionen (integrierte Vermeidung und
Verminderung der Umweltverschmutzung - Industrieemissions-
richtlinie)

Richtlinie 92/43/EWG des Rates zur Erhaltung der natlrlichen
Lebensraume sowie der wildlebenden Tiere und Pflanzen
(Flora-Fauna-Habitat-RL - FFH-RL)

Richtlinie 2000/14/EG des Europaischen Parlaments und des
Rates zur Angleichung der Rechtsvorschriften der Mitgliedstaa-
ten Uber umweltbelastende Gerauschemissionen von zur Ver-
wendung im Freien vorgesehenen Geraten und Maschinen

Verordnung (EU) Nr. 605/2014 zur Anderung der Verordnung
(EG) Nr. 1272/2008 des Europaischen Parlaments und des Ra-
tes Uber die Einstufung, Kennzeichnung und Verpackung von
Stoffen und Gemischen zwecks Einfligung von Gefahren- und
Sicherheitshinweisen in kroatischer Sprache und zwecks Anpas-
sung an den technischen und wissenschaftlichen Fortschritt
Text von Bedeutung fur den EWR

Sechste Allgemeine Verwaltungsvorschrift zum Bundes-Immissi-
onsschutzgesetz (Technische Anleitung zum Schutz gegen
Larm)

Erste Allgemeine Verwaltungsvorschrift zum Bundes-Immissi-
onsschutzgesetz (Technische Anleitung zur Reinhaltung der
Luft)

Gesetz Uber den Handel mit Berechtigungen zur Emission von
Treibhausgasen (Treibgasgas-Emissionshandelsgesetz)

Gesetz Uber die Umweltvertraglichkeitsprifung
Umweltverwaltungsgesetz

Verwaltungsgerichtsordnung
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VwV TB Verwaltungsvorschrift Technische Baubestimmungen des Minis-
teriums fur Umwelt, Klima und Energiewirtschaft

WG Wassergesetz fur Baden-Wirttemberg
WHG Gesetz zur Ordnung des Wasserhaushalts (Wasserhaushaltsge-
setz)

WRRL Wasserrahmenrichtlinie



